Sygn, akt VIH Ko 152/25
POSTANOWIENIE

Dnia 30 pazdziernika 2025 roku

Sad Okrggowy w Warszawie VIII Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia (del.) Justyna Kaczanowska — Bednarczuk

Protokolant: Patryk Burak
przy udziale Prokuratora: Barbary Sledz
po rozpoznaniu sprawy z wniosku Jerzego Bajera
w przedmiocie stwierdzenia niewaznosci wyrcku Wojskowego Sadu Rejonowegoe w
Warszawie z 23 maja 1947 roku zapadtego wobec Kazimierza Bajera w sprawie o sygn. akt
Sr. 647/47
na podstawie art. 1 ust. 2, art. 2 ust. 11 2, art. 4, art. 5 ust. 11 art. 13 ustawy z dnia 23 lutego
1991 roku o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb represjonowanych za
dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Pafstwa Polskiego (Dz.U.2024.442 tj.z
dnia 2024.03.26.) § 17 ust 6 i § 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14 maja
2024 r. w sprawie Ponoszenia przez Skarb Panstwa albo jednostki samorzgdu terytorialnego

kosztow pomocy prawne)j udzielonej przez radcg prawnego z urzedu (Dz.U. z 2024 r. poz.

764))

postanawia

1. stwierdzi¢ niewazno$§¢ wyroku Wojskowego Sadu Rejonowego w Warszawie z 23
maja 1947 roku zapadiego wobec Kazimierza Bajera, syna Jozefa i Marii, ur. 15
lutego 1918 roku w Drohobyczu w sprawie o sygn. akt Sr. 647/47;

2. stwierdzi¢ niewazno$¢ postanowienia Najwyzszego Sadu Wojskowego w Warszawie
z dnia 3 lipca 1947r. o sygn. Sn. Odw. S 1493/47, utrzymujacego w mocy wyrok
Wojskowego Sadu Rejonowego w Warszawie z 23 maja 1947 roku zapadly wobec
Kazimierza Bajera;

3. podaé tres¢ postanowienia do publicznej wiadomosci poprzez publikacje orzeczenia
na stronie internetowej Sadu Okregowego w Warszawie przez 30 (trzydziesci) dni;

4. zasgdzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy Kazimierza Bajera kwote
288,00 (dwustu osiemdziesi¢ciu o$miu 00/100) zlotych, tytulem zwrotu wydatkow
zwigzanych 2z ustanowieniem pelnomocnika w postgpowanin przed Sadem
Okregowym w Warszawie;

5. kosztami postgpowania obciazy¢ Skarb Panstwa.



UZASADNIENIE

Wyrokiem Wojskowego Sadu Rejonowego w Warszawie z 23 maja 1947 roku (sygn.
akt Sr. 647/47) Kazimierz Bajer zostal uznany winnym tego, ze w okresie od lipca 1946 roku
do pazdziernika 1946 roku na terenie Krakowa byl w porozumieniu z osoba dzialajaca w
interesie obcego rzadu tj. z oskarzonym Stefanem Rybickim i w zwigzku z dzialalnoscig na
szkode Panstwa Polskiego, za wynagrodzenie otrzymywane od Rybickiego organizowal
wspolnie z Rybickim transporty ludzi, kiére Rybicki za falszywymi dokumentami podrézy
wywozil za granice, czym dopuscit sie przestgpstwa z art. 6 Dekr. z dn. 13.VL.1946 1. 1 za to
wymierzono mu kare 5 (pigciu) lat pozbawienia wolnosci, przy czym na mocy art. 356
Kodeksu Karnego Wojska Polskiego zaliczono Kazimierzowi Bajerowi na poczet orzeczone)
kary pozbawienia wolno$ci okres tymczasowego aresztowania od 2 pazdziernika 1946 roku
do 23 maja 1947 roku.

Postanowieniem z 3 lipca 1947 roku Najwyzszy Sad Wojskowy w sprawie o sygn. akt
Sn.Odw.S. 1493/47 pozostawit bez rozpoznania skargi rewizyjne wniesione przez obroficow
m.in. Kazimierza Bajera i wyrok Wojskowego Sadu Rejonowego w Warszawie z 23 maja
1947 rokn zapadly w sprawie o sygn. akt Sr 647/47 utrzymal w mocy. Kazimierz Bajer 9
czerwca 1947 roku zostal osadzony w wiezieniu Warszawa — Mokotow, za$ 1 listopada 1947
roku zostal przeniesiony do wiezienia we Wronkach — skad zostal zwolniony po odbyciu kary
w calosci tj. w dniu 2 pazdziernika 1951 roku. Postanowieniem z 19 stycznia 1962 roku
zapadlym w sprawie pod sygn. akt 677/47 Sad Wojewodzki dla m. st. Warszawy w
Warszawie zarzadzil zatarcie skazania Kazimierza Bajera. Kazimierz Bajer byl uprzednio
dzialaczem organizacji konspiracyjnej Wolnoé¢ i Niezawistosé, byl réwniez oficerem Armii
Krajowej — ps. ,Leliwa”. Po odbyciu kary pozbawienia wolnosci pozostawal w kregu
zainteresowan Shuzb Bezpieczenstwa.

Dnia 18 kwietnia 2025 roku do Sadu Olfrqgowego w Warszawie wplynal wniosek
peinomocnika syna Kazimierza Bajera — Jerzego Bajera, ktdrym wniesiono o stwierdzenie
niewazno$ci Wyroku Sadu Rejonowego w Warszawie z dnia 23 maja 1947 roku zapadlego w
sprawic o sygn. akt Sr. 647/47 — w stosunku do Kazimierza Bajera na podstawie art. 1 ust. 1,
art. 5 ust. 1 oraz art. 13 ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu za niewazne orzeczeh
wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa

Polskiego.



Kazimierz Bajer zmarl w dniu 4 listopada 2010 roku. Jerzy Bajer, bedac synem
Kazimierza Bajera jest osoba uprawniong do wystapienia z wnioskiem o stwierdzenie

niewazno$ci orzeczenia.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

wniosek pelnomocnika syna Kazimierza Bajera zastugiwal na uwzglednienie.

Na podstawie analizy akt historycznych nalezato stwierdzi¢, ze w sprawie niniejszej
zaistniaty przestanki z art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec 0séb represjonowanych za dziatalnosé na rzecz niepodlegtego bytu
Panstwa Polskiego w zakresie do orzeczenia zapadiego wobec Kazimierza Bajera. Celem
cytowanej ustawy jest oddanie sprawiedliwosci dziataczom na rzecz niepodlegtego bytu
Paristwa Polskiego, ktdrzy byli zaangazowani w tego rodzaju dziatania z patriotycznych
pobudek. Tylko bowiem taka dziatalnosc i represje, ktére z jej powodu dotknety konkretng
osobe, realizujg przestanki cytowanej ustawy. W istocie swej ustawa lutowa skierowana jest
do stosunkowo waskiej grupy adresatéw. Zostata uchwalona dla zotnierzy Armii Krajowej i
innych formacji niepodlegiosciowych przesladowanych przez komunistyczne wiadze do konica
1989 roku. Ustawq ta nie sg za$ objete wszelakie przypadki nieprawosci, niegodziwosci i
niesprawiedliwosci o podiozu politycznym, jakich doswiadczyli polscy obywatele ze strony
komunistycznych wtadz. Zgodnie z trescig art. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu
za niewaine orzeczen wydanych wobec osdb represjonowanych za dziatalno$é na rzecz
niepodlegtego bytu Parstwa Polskiego (Dz.U.2024.442 t.. z dnia 2024.03.26}, stwierdzenie
niewazno$ci orzeczenia moze nastapic¢ jedynie w sytuacji, gdy czyn zarzucony lub przypisany
byt zwigzany z dziatalnoscig na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego albo orzeczenie
wydano z powodu takiej dziatalnosci, jak rowniez orzeczenia wydane za opér przeciwko
kolektywizacji wsi oraz obowiazkowym dostawom, ewentualnie jezeli czyn zostaf popetniony
w celu unikniecia w stosunku do siebie lub innej osoby represji za dziatalno$¢ na rzecz
niepodlegtego bytu Paristwa Polskiego. |

Orzekajac w przedmiocie uznania za niewazne orzeczenia na podstawie przepisow
ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu za niewazne orzeczef wydanych wobec osob
represjonowanych za dzialalno$é na rzecz niepodleglego byt Panstwa Polskiego - Sad nie
dokonuje oceny prawnej jak i moralnej caloksztaltu dzialalnoéci danej osoby w okresie
objetym zakresem temporalnym ustawy, a jedynie bada, czy konkretny czyn, objety

okres§lonym orzeczeniem, zwigzany byl z dzialalnoscia na rzecz niepodlegiego bytu Panstwa



Polskiego, albo czy orzeczenie to wydano z powodu takiej dzialalnosci. Wiskaza¢ nalezy, ze
zgodnie z art. 4 powolanej ustawy — stwierdzeniu niewaznoSci orzeczenia nie stol na
przeszkodzie m.in. §mier¢ osoby represjonowane;.

Zdaniem Sadu Okregowego, w niniejszej sprawie dokonujac analizy czynu
przypisanego Kazimierzowi Bajerowi oraz z calo$ci akt historycznych IPN zalaczonych do
akt sprawy oraz zeznan §wiadkéw wynika, Ze powyZszy czyn byl bez watpienia zwigzany z
dziatalno$cia na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego w rozumieniu przepisu art. 1
ust. 1 cytowanej powyzej ustawy rehabilitacyjnej z dnia 23 lutego 1991 r. Wskazaé nalezy, ze
Kazimierz Bajer wraz ze wspoloskarzonym Stefanem Rybickim organizowat transporty 0s0b,
ktére za falszywymi dokumentami byly wywozone za granicg do tzw. ,bezpiecznych
krajéw”. Osobami tymi byli czlonkowie rodzin polskich oficeréw przebywajacych w tym
czasie za granicg kraju.

Cze$¢ z zohierzy Polskich Sit Zbrojnych na Zachodzie po zakonczeniu II wojny
$wiatowe]j powrécita do kraju, czgsto padajac ofiarami terroru stalinowskiego. Przesladowano
przede wszystkim oficeréw i ich rodziny — nawet jezeli zdecydowali sig stuzy¢ w Ludowym
Wojsku Polskim. Informacje te docieraty réwniez za granicg, stad tez na fali tych doniesien
niechetnie decydowano si¢ na powrdt do Polski. Zdaniem Sadu, biorac pod uwagg 6wezesng
sytuacje geopolityczng jak roéwniez fakt istnienia Polskich Sit Zbrojnych na Zachodzie
utworzonych za granica na podstawie migdzysojuszniczych uméw podpisanych
z Francja i Wielka Brytania, a w konsekwencji mozliwo$¢ represjonowania rodzin tych
zolnierzy za przynaleznos¢ do armii podleglej rzadowi Rzeczypospolitej Polskiej na
uchodzstwie (w tym czasie de facto podleglej Brytyjczykom) tj. podmiotu nieuznawanego
przez 6wezesne wiadze komunistyczne w Polsce, czynnoSci podjgte przez Kazimicrza Bajera
w sposob niewatpliwy byly zwiazane z dziatalnoscig na rzecz niepodlegicgo bytu Panstwa
Polskiego. Dlatego tez orzeczenie o uznaniu za niewazne wskazanych powyze) orzeczen
wydanych wobec Kazimierza Bajera jest zasadne.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 13 ustawy z dnia 23 lutego
1991 roku, tj. ustawy rehabilitacyjne;.

Z tych wszystkich wzgledow Sad orzek? jak w czgsci dyspozytywnej postanowienia.

EG \ sedzia (del.) Justyna Kaczanowska — Bednarczuk
* N



