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WYROK 

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ 

 

Dnia 26 marca 2025 r. 

 

Sąd Okręgowy w Warszawie X Wydział Karny Odwoławczy w składzie: 

Przewodniczący: sędzia Łukasz Kluska 

Protokolant: Karolina Popowska  

przy udziale Prokuratora Lucyny Rolskiej 

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 12 marca 2025 roku sprawy 

S. C., s. A., ur. 5.05.1996 r. w M. 

oskarżonego o czyn z art. 452 ust. 1 ustawy z dnia 26 października 1982 roku o wychowaniu 

w trzeźwości i przeciwdziałaniu alkoholizmowi w zw. z art. 12 § 1 k.k. 

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora 

od wyroku Sądu Rejonowego dla Warszawy - Śródmieścia w Warszawie z dnia 3 grudnia 

2024 roku sygn. akt II K 303/24 

 

orzeka 

zaskarżony wyrok uchyla i sprawę przekazuje Sądowi Rejonowemu dla Warszawy - 

Śródmieścia w Warszawie do ponownego rozpoznania. 

 

 



 

UZASADNIENIE 

Formularz UK 2 Sygnatura akt X Ka 134/25 

Załącznik dołącza się w każdym przypadku. Podać liczbę załączników: 1 

1. CZĘŚĆ WSTĘPNA 

1.1. Oznaczenie wyroku sądu pierwszej instancji  

Wyrok Sądu Rejonowego dla Warszawy - Śródmieścia w Warszawie z dnia 3 grudnia 2024 

roku sygn. akt II K 303/24 

1.2. Podmiot wnoszący apelację 

☒ oskarżyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku łącznego 

☐ oskarżyciel posiłkowy 

☐ oskarżyciel prywatny 

☐ obrońca 

☐ oskarżony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku łącznego 

☐ inny 

1.3. Granice zaskarżenia 

1.3.1. Kierunek i zakres zaskarżenia  

☐ na korzyść 

☒ na niekorzyść 

☒ w całości 

☐ w części  

☐  co do winy 

☐  co do kary 

☐  
co do środka karnego lub innego 

rozstrzygnięcia albo ustalenia 

1.3.2. Podniesione zarzuty 

Zaznaczyć zarzuty wskazane przez strony w apelacji 



☐ art. 438 pkt 1 k.p.k. – obraza przepisów prawa materialnego w zakresie kwalifikacji 

prawnej czynu przypisanego oskarżonemu 

☒ 
art. 438 pkt 1a k.p.k. – obraza przepisów prawa materialnego w innym wypadku niż 

wskazany w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba że pomimo błędnej podstawy prawnej 

orzeczenie odpowiada prawu  

☐ art. 438 pkt 2 k.p.k. – obraza przepisów postępowania, jeżeli mogła ona mieć wpływ na 

treść orzeczenia 

☒ 
art. 438 pkt 3 k.p.k. – błąd w ustaleniach faktycznych przyjętych za podstawę 

orzeczenia,  

jeżeli mógł on mieć wpływ na treść tego orzeczenia  

☐ 
art. 438 pkt 4 k.p.k. – rażąca niewspółmierność kary, środka karnego, nawiązki lub 

niesłusznego zastosowania albo niezastosowania środka zabezpieczającego, przepadku 

lub innego środka 

☐ art. 439 k.p.k. 

☐ brak zarzutów 

1.4. Wnioski 

☒ uchylenie  ☐  zmiana 

2. USTALENIE FAKTÓW W ZWIĄZKU Z DOWODAMI 

PRZEPROWADZONYMI PRZEZ SĄD ODWOŁAWCZY 

2.1. Ustalenie faktów 

2.1.1. Fakty uznane za udowodnione 

Lp. Oskarżony Fakt oraz czyn, do którego fakt się odnosi Dowód 
Numer 

karty 

2.1. S. C. Oskarżony nie jest karany za przestępstwa. 

informacja 

o 

karalności 

k. 239 

2.1.2. Fakty uznane za nieudowodnione 



Lp. Oskarżony Fakt oraz czyn, do którego fakt się odnosi Dowód  
Numer 

karty 

     

2.2. Ocena dowodów 

2.2.1. Dowody będące podstawą ustalenia faktów 

Lp. faktu 

z pkt 2.1.1 
Dowód Zwięźle o powodach uznania dowodu 

2.1.1.1 dane KRK 

Wymieniony dokument jest wiarygodny, stanowi 

informację urzędową, nie budzi zastrzeżeń co do 

swojej autentyczności. 

2.2.2. Dowody nieuwzględnione przy ustaleniu faktów  

(dowody, które sąd uznał za niewiarygodne oraz niemające 

znaczenia dla ustalenia faktów) 

Lp. faktu 

z pkt 2.1.1 

albo 2.1.2 

Dowód Zwięźle o powodach nieuwzględnienia dowodu 

   

3. STANOWISKO SĄDU ODWOŁAWCZEGO WOBEC ZGŁOSZONYCH 

ZARZUTÓW I WNIOSKÓW 

Lp. Zarzut  

 

1. Obraza przepisów prawa materialnego w postaci art. 452 

ustawy z dnia 26 października 1982 roku o wychowaniu w 

trzeźwości i przeciwdziałaniu alkoholizmowi poprzez 

błędną interpretację znamienia „prowadzi reklamę” 

skutkującą uznaniem, iż zachowanie oskarżonego nie 

☒ zasadny 

☐ częściowo 

zasadny 



wyczerpywało znamion czynu zabronionego określonego 

w ww. przepisie. 

2. Błąd w ustaleniach faktycznych przyjętych za podstawę 

orzeczenia, mający wpływ na jego treść polegających na 

uznaniu, że oskarżony znajdował się w stanie uzasadnionej 

nieświadomości bezprawności czynu. 

☐ niezasadny 

Zwięźle o powodach uznania zarzutu za zasadny, częściowo zasadny albo niezasadny 

Zarzuty podniesione w apelacji są zasadne.  

Sąd I instancji dopuścił się obrazy przepisów prawa materialnego tj. przepisu art. 452 

ustawy z dnia 26 października 1982 roku o wychowaniu w trzeźwości i 

przeciwdziałaniu alkoholizmowi poprzez błędną interpretację znamienia „prowadzi 

reklamę”. Zgodnie z tym przepisem odpowiedzialności karnej z art. 452 ust. 1 u.w.t. 

podlega ten, kto wbrew postanowieniom zawartym w art. 131 prowadzi reklamę lub 

promocję napojów alkoholowych lub informuje o sponsorowaniu imprezy masowej. 

Sąd I instancji prawidłowo ustalił, że w realiach niniejszej sprawy na profilu (…) na 

platformie (…) prowadzono kampanię marketingową marki (…), w powstaniu 

materiałów marketingowych udział wziął oskarżony S. C. działający pod pseudonimem 

artystycznym (…) (S. C. wziął udział w sesji zdjęciowej i sesji video, podczas których 

utrwalono jego wizerunek celem wykorzystania w kampanii reklamowej marki (…) - 

faktom tym nie zaprzeczał sam oskarżony, zostały one także potwierdzone zeznaniami 

świadków oraz nagraniami z płyty CD). Sąd meriti prawidłowo ustalił również, iż 

przedmiotowe reklamy zamieszczone na profilu (…) na platformie (…) spełniały 

przesłanki reklamy alkoholu (profil (…) na platformie (…) jest profilem 

ogólnodostępnym, obserwowanym przez 366 tysięcy osób, każdy, może wejść i 

zaznajomić się z tymi reklamami). Jednakże sąd I instancji doszedł do błędnego 

przekonania, iż oskarżony nie „prowadził” przedmiotowych reklam, albowiem nie 

zamieścił ich na profilu (…) na portalu (…) (do którego nie miał dostępu), a samo 

wystąpienie i nagranie materiału marketingowego nie jest zabronione prawem (karalne 

jest dopiero wprowadzenie tego materiału do obiegu publicznego). Nie sposób zgodzić 

się z oceną sądu rejonowego jakoby rola oskarżonego kończyła się na udzieleniu 

wizerunku i uczestniczeniu w sesjach reklamowych, a tym samym nie stanowiła 

prowadzenia reklamy napojów alkoholowych na profilu (…) na portalu (…) wbrew 



postanowieniom zawartym w art. 131 u.w.t. 

W tym miejscu należy podkreślić, że wykładnia użytego w przepisie art. 452 ust. 1 

u.w.t. znamienia „prowadzi” musi być dokonywana systemowo, albowiem naczelnym 

celem tego przepisu jest całkowite zakazanie prowadzenia reklamy wszelkich (z 

wyjątkiem piwa pod warunkami określonymi w ustawie) napojów alkoholowych. 

Gdyby ustawodawca chciał ograniczyć penalizację zachowań określonych tym 

przepisem to z pewnością doprecyzowałby jego znamiona zawężając krąg osób nim 

objętych np. poprzez wskazanie, że chodzi o te osoby, które wprowadzają tego typu 

materiały reklamowe do obiegu publicznego. Tymczasem użyte w ustawie znamię 

„prowadzi” ma znaczenie o wiele szersze. Prowadzi więc ten kto przewodzi, ten kto 

nadaje dany kierunek. Zgodnie ze słownikiem j. polskiego „prowadzić” oznacza przede 

wszystkim  wieść do jakiegoś celu kogoś (coś)”. Dopiero w dalszej kolejności zgodnie 

ze słownikiem „prowadzić”, oznacza „być odpowiedzialnym za funkcjonowanie i 

przebieg czegoś, zajmować się czymś” (jak ustalił to sąd rejonowy). 

W powiązaniu z celem jaki chciał osiągnąć ustawodawca (całkowity zakaz reklamy 

napojów alkoholowych z wyjątkiem piwa), znamię „prowadzi” oznacza po prostu, że 

karalne jest każde zachowanie, które przewodzi i nadaje kierunek materiałom 

reklamowym, wiodąc w ten sposób do celu jakim niewątpliwie na kanwie niniejszej 

sprawy była zakazana ustawowo reklama napojów alkoholowych. Należy sobie 

odpowiedzieć na następujące pytania: czy bez oskarżonego wyprodukowanie tych 

konkretnych materiałów reklamowych byłoby możliwe oraz czy bez jego udziału 

osiągnięto by zamierzony cel zamieszczenia tych konkretnych reklam na profilu (…) 

na portalu (…). Na powyższe pytania obie odpowiedzi są oczywiście przeczące. Udział 

oskarżonego był konieczny zarówno do wyprodukowania przedmiotowych materiałów 

reklamowych jak i do osiągnięcia celu zamieszczenia tych konkretnych reklam na 

profilu (…) na portalu (…). Bez udziału oskarżonego materiały reklamowe nie byłyby 

tak popularne, nie miałyby odpowiednich zasięgów, a tym samym nie osiągnęłyby 

zamierzonego celu. Wystarczy wpisać w wyszukiwarkę internetową pseudonim 

artystyczny oskarżonego z dodatkiem słowa reklama lub wyborowa, aby w wynikach 

zobaczyć właśnie te materiały. Jakże więc uznać, że to nie oskarżony „prowadzi” 

przedmiotowe reklamy? To retoryczne pytanie najlepiej ukazuje rolę oskarżonego w 

realizacji znamion zarzucanego mu czynu. Oczywiście nie skutkuje to wprost 



uwolnieniem od odpowiedzialności pozostałych osób, bez których prowadzenie 

przedmiotowych reklam na profilu (…) na portalu (…) nie byłoby możliwe. Jednakże 

zgodnie z art. 20 k.k. każdy odpowiada w granicach swojej umyślności lub 

nieumyślności niezależnie od odpowiedzialności pozostałych współdziałających, a 

ewentualna analiza takiej odpowiedzialności pozostaje bez istotnego wpływu na 

odpowiedzialność oskarżonego.  

Ponadto za prawidłowy należy także uznać postawiony w apelacji zarzut błędu w 

ustaleniach faktycznych przyjętych za podstawę orzeczenia, mającego wpływ na jego 

treść polegającego na uznaniu, że oskarżony znajdował się w stanie uzasadnionej 

nieświadomości bezprawności czynu. Całkowicie błędne jest ustalenie sądu meriti 

jakoby oskarżony pozostawał w usprawiedliwionej nieświadomości bezprawności 

swojego czynu (art. 30 k.k.). Nie można przy tym dać wiary wyjaśnieniom 

oskarżonego jakoby nie wiedział, że materiały stworzone podczas kampanii 

reklamowej marki Wyborowa będą wykorzystane w sposób niezgodny z prawem, 

ponieważ cały czas był zapewniany (przez profesjonalistów), że wszystko jest zgodne z 

prawem.  

W doktrynie i orzecznictwie ugruntowano pogląd, zgodnie z którym o możliwości 

wyłączenia zawinienia na podstawie przepisu art. 30 k.k. decydują kryteria 

przedmiotowo-podmiotowe, tj. powinność posiadania informacji o bezprawności czynu 

oraz indywidualnie oceniana możność uniknięcia błędu w postaci nieświadomości 

bezprawności. Przykładem może być teza zaprezentowana przez Sąd Najwyższy 

w postanowieniu z dnia 14 maja 2003 r. (sygn. II KK 331/02): „Kryteria 

usprawiedliwienia nieświadomości bezprawności mają przede wszystkim charakter 

obiektywny, co oznacza, że przy ich rozpoznawaniu i ustaleniu należy posłużyć się 

kryterium normatywnym miarodajnego (wzorowego) obywatela, a następnie, 

uwzględniając również kryterium subiektywne, charakterystyczne dla problematyki 

błędu, należy ocenić, czy miałby on możliwość uniknięcia błędu w postaci 

nieświadomości bezprawności czynu”.  

Przy dokonywaniu takiej oceny to właśnie indywidualne właściwości sprawcy (jego 

sposób życia i zarobkowania, wiedza życiowa, dotychczasowe doświadczenia 

związane z prawem) oraz tzw. ogólna świadomość danego prawa wśród obywateli 

(jego stabilność, przedmiot, zakres, okres obowiązywania) - ma znaczenie dla 



ewentualnego usprawiedliwienia nieświadomości istnienia zakazu karnego, zawartego 

w treści ustawy. Odnosząc powyższe kryteria do realiów przedmiotowej sprawy należy 

stwierdzić, że zakaz reklamowania napojów alkoholowych (poza piwem) jest 

powszechnie znaną, obwiązującą w Polsce niezmiennie od kilkudziesięciu regulacją 

prawną, mającą doniosłe znaczenia dla przedmiotowego obrotu gospodarczego i 

funkcjonowania społeczeństwa. Można zaryzykować twierdzenie, że wie (a z 

pewnością powinien wiedzieć) o tym zakazie każdy pełnoletni obywatel, normalnie, 

przeciętnie funkcjonujący w społeczeństwie. Tego typu reklam nie można dostrzec na 

ulicznych bilbordach, w prasowych rubrykach ogłoszeniowych, czy telewizyjnych 

blokach reklamowych. Tymczasem od oskarżonego, bardzo znanego „celebryty” 

osiągającego dochody z działalności w środkach masowego przekazu, można i należy 

wymagać w tym zakresie więcej aniżeli od tzw. „przeciętnego obywatela”. Przy czym 

oskarżony w zakresie tak powszechnej wiedzy absolutnie nie może ekskulpować się 

„zapewnieniami innych profesjonalistów”. Oskarżony nie tylko wiedział co reklamuje, 

ale nadto miał świadomość bezprawności takiego działania. W tej sytuacji wszelkie 

„zapewnienia”, że działa zgodnie z prawem uznać powinien za bardziej lub mniej 

skomplikowaną próbę obejścia obowiązującego zakazu i po prostu odmówić udziału w 

tym przedsięwzięciu, czego nie uczynił. Co za tym idzie w tak ukształtowanych 

realiach sprawy z całą pewnością nie może być mowy o stosowaniu art. 30 k.k..  

Reasumując powyższe rozważania, Sąd Odwoławczy doszedł do przekonania (mając 

przy tym na uwadze treść art. 454 k.p.k.), że słusznym jest uchylenie wydanego przez 

Sąd I Instancji wyroku uniewinniającego oskarżonego od popełnienia zarzucanego mu 

czynu, albowiem niemożliwym jest  skazanie oskarżonego, który w pierwszej instancji 

został uniewinniony.  

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sąd I Instancji (stosując art. 442 k.p.k.) 

przeprowadzi na nowo przewód sądowy, w razie ewentualnej potrzeby uzupełni 

materiał dowodowy, a następnie wyda w sprawie wyrok, który uzasadni zgodnie z 

wymogami art. 424 k.p.k. 

Wniosek 



Wniosek o uchylenie zaskarżonego wyroku i przekazanie 

sprawy do ponownego rozpoznania. 

☒ zasadny 

☐ częściowo 

zasadny 

☐ niezasadny 

Zwięźle o powodach uznania wniosku za zasadny, częściowo zasadny albo niezasadny. 

Wobec zasadności zarzutów apelacji wniosek o uchylenie zaskarżonego wyroku i 

przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania zasługiwał na aprobatę - stosownie do 

treści art. 454 k.p.k. 

4. OKOLICZNOŚCI PODLEGAJĄCE UWZGLĘDNIENIU Z URZĘDU 

1. 

 

Zwięźle o powodach uwzględnienia okoliczności 

 

5. ROZSTRZYGNIĘCIE SĄDU ODWOŁAWCZEGO 

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sądu pierwszej instancji  

1. 

Przedmiot utrzymania w mocy 

 

Zwięźle o powodach utrzymania w mocy 

 

5.2. Zmiana wyroku sądu pierwszej instancji  

1. Przedmiot i zakres zmiany 



 

Zwięźle o powodach zmiany 

 

5.3. Uchylenie wyroku sądu pierwszej instancji  

5.3.1. Przyczyna, zakres i podstawa prawna uchylenia  

1.1. 

 

 
☐ art. 439 k.p.k. 

Zwięźle o powodach uchylenia 

 

2.1. 

Konieczność przeprowadzenia na nowo przewodu w 

całości 
☐ art. 437 § 2 k.p.k. 

Zwięźle o powodach uchylenia 

 

3.1. 

Konieczność umorzenia postępowania ☐ art. 437 § 2 k.p.k. 

Zwięźle o powodach uchylenia i umorzenia ze wskazaniem szczególnej podstawy 

prawnej umorzenia 



 

4.1. 

 ☒ art. 454 § 1 k.p.k. 

Zwięźle o powodach uchylenia 

Wobec treści bezwzględnego zakazu określonego w art. 454 § 1 k.p.k. oraz przy 

uwzględnieniu zasadności zarzutów apelacji, należało uchylić do ponownego 

rozpoznania wydany przez Sąd I Instancji wyrok uniewinniający oskarżonego od 

popełnienia zarzucanego mu czynu. 

5.3.2. Zapatrywania prawne i wskazania co do dalszego postępowania  

Sąd I instancji przy uwzględnieniu rozważań poczynionych w niniejszym uzasadnieniu (w 

tym w szczególności zapatrywań prawnych sądu odwoławczego), przeprowadzi na nowo 

przewód sądowy stosując art. 442 k.p.k., w razie ewentualnej potrzeby uzupełni materiał 

dowodowy, a następnie wyda w sprawie wyrok, który uzasadni zgodnie z art. 424 k.p.k. 

5.4. Inne rozstrzygnięcia zawarte w wyroku 

Punkt 

rozstrzygnięcia 

z wyroku 

Przytoczyć okoliczności 

  

6. KOSZTY PROCESU 

Punkt 

rozstrzygnięci

a z wyroku 

Przytoczyć okoliczności 



  

7. PODPIS 

 

  

 

 

 

 

 





 

7.1. Granice zaskarżenia 

Kolejny numer załącznika  1 

Podmiot wnoszący apelację  

 

prokurator 

Rozstrzygnięcie, brak rozstrzygnięcia albo 

ustalenie, którego dotyczy apelacja 

 

wyrok Sądu Rejonowego dla Warszawy - 

Śródmieścia w Warszawie z dnia 

3 grudnia 2024 roku sygn. akt II K 

303/24 

1.3.1. Kierunek i zakres zaskarżenia  

☐ na korzyść 

☒ na niekorzyść 

☒ w całości 

☐ w części  

☐  co do winy 

☐  co do kary 

☐  
co do środka karnego lub innego 

rozstrzygnięcia albo ustalenia 

1.3.2. Podniesione zarzuty 

Zaznaczyć zarzuty wskazane przez strony w apelacji 

☐ art. 438 pkt 1 k.p.k. – obraza przepisów prawa materialnego w zakresie kwalifikacji 

prawnej czynu przypisanego oskarżonemu 

☒ 
art. 438 pkt 1a k.p.k. – obraza przepisów prawa materialnego w innym wypadku niż 

wskazany w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba że pomimo błędnej podstawy prawnej 

orzeczenie odpowiada prawu  

☐ art. 438 pkt 2 k.p.k. – obraza przepisów postępowania, jeżeli mogła ona mieć wpływ 

na treść orzeczenia 

☒ art. 438 pkt 3 k.p.k. – błąd w ustaleniach faktycznych przyjętych za podstawę 

orzeczenia, jeżeli mógł on mieć wpływ na treść tego orzeczenia  

☐ art. 438 pkt 4 k.p.k. – rażąca niewspółmierność kary, środka karnego, nawiązki lub 

niesłusznego zastosowania albo niezastosowania środka zabezpieczającego, 



przepadku lub innego środka 

☐ art. 439 k.p.k. 

☐ brak zarzutów 

1.4. Wnioski 

☒ uchylenie ☐  zmiana 

 

 


