Sygn. akt XII K 181/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 kwietnia 2025 roku

Sad Okregowy w Warszawie XII Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Agnieszka Domanska
Protokolant: Katarzyna Hydzik, Ewelina Sidz

przy udziale prokuratora Waleriana Janasa

i oskarzycieli positkowych

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 27 marca i 15 kwietnia 2025 roku
sprawy

oM F
—, oskarzonego o to, ze:

I. okresie od 07 sierpnia 2013r. do 27 sierpnia 2013r. przy ul.
w W , dziatajac wspélnie i w porozumieniu z £ N-,
w celu uzyskania informacji, do ktérej nie byli uprawnieni dotyczacej tresci

rozmowy przeprowadzonej miedzy B Bl oraz jedna

ustalona kobietg oraz trzema ustalonymi me¢zczyznami, uzgodnil zatozenie
urzgdzenia podstuchowego przez L NEEEE (v postaci pendrive’a
umozliwiajacego nagrywanie dzwieku) w jednym z pomieszczef restauracji

” , w ktérym miato si¢ odby¢ spotkanie w/w oséb, a

nastepnie po zarejestrowaniu przebiegu rozmowy pokrzywdzonych odebral je

w zamian za co w pdzniejszym czasie przekazat L NE:
wczesniej ustalone wynagrodzenie tj. o czyn z art. 267 § 3 kk.

II. w nieustalonym miejscu i czasie, nie wezesniej niz w dniu 27 sierpnia
2013 r. i nie pozniej niz w dniu 2 wrzesnia 2015r., ujawnil innej nieustalonej

osobie informacje, do ktérej nie byl uprawniony, w postaci zapisu rozmowy
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przeprowadzonej z K K oraz jedng ustalong kobieta
oraz trzema ustalonymi mezczyznami przeprowadzonej w dniu 27 sierpnia
2013r. w restauracji ., ”w W uzyskang bezprawnie
w  wyniku postuzenia sie urzgdzeniem podstuchowym umozliwiajacym
rejestrowanie dzwieku poprzez przekazanie pliku cyfrowego zawierajacego
zapis nagrania, ktéra nastepnie zostala publicznie ujawniona w
dnia 2 wrze$nia 20151 tj. o czyn z art. 267 § 4 kk
III. w nieustalonym miejscu i czasie, nie weze$niej niz nieustalonego dnia
przypadajgcego w marcu lub kwietniu 2014r. i nie poZniej niz w dniu 21
pazdziernika 2015r., ujawnil innej nieustalonej osobie informacj¢, do ktérej
nie byl uprawniony, w postaci zapisu rozmowy przeprowadzonej pomigdzy
J K i R S , nieustalonego dnia
przypadajacego w marcu lub kwietniu 2014r. w restauracji ,, ?
uzyskang bezprawnie w wyniku postuzenia si¢ urzadzeniem podstuchowym
umozliwiajacym rejestrowanie dZwieku poprzez przekazanie pliku cyfrowego
zawierajacego zapis nagrania, ktéra nastgpnie zostala publicznie ujawniona w
w dniach 21 pazdziernika 2015r 2015 r. i 4 listopada 2015r. tj.
o czyn z art. 267 § 4 kk
IV. w nieustalonym miejscu i czasie, nie wczesniej niz 09 czerwca 2014r. i
nie pézniej niz w dniu 21 pazdziernika 2015r. ujawnit innej nieustalonej
osobie informacje, do ktérej nie byt uprawniony, w postaci zapisu rozmowy
pomiedzy J K i K K osobg w dniu 09
czerwca 2014r. w restauracji ., » uzyskang bezprawnie w wyniku
postuzenia sie urzgdzeniem podstuchowym umozliwiajgcym rejestrowanie
dzwieku poprzez przekazanie pliku cyfrowego zawierajacego zapis nagrania,
ktéra nastepnie zostata publicznie ujawniona w w dniu 21
pazdziernika 2015r., tj. o czyn z art. 267 § 4 kk
V. w nieustalonym miejscu i czasie, nie wezesniej niz 27 maja 2014r. i nie
p6zniej niz w dniu 21 pazdziernika 2015r ujawnil innej nieustalonej osobie
informacje, do ktérej nie byl uprawniony, w postaci zapisu rozmowy
pomiedzy J K iP Y osobg dnia 27 maja
2014r. w restauracji ., » yzyskang bezprawnie w wyniku
postuzenia sie urzadzeniem podstuchowym umozliwiajagcym rejestrowanie

dzwieku poprzez przekazanie pliku cyfrowego zawierajagcego zapis nagrania,
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ktora nastepnie zostata publicznie ujawniona w w dniu 21
pazdziernika 2015r. tj. o czyn z art. 267 § 4 kk

VI. w nieustalonym miejscu i czasie, nie wczes$niej niz nieustalonego dnia
przypadajacego w okresie od lutego 2014r. do maja 2014r. i nie pézniej niz w
dniu 21 pazdziernika 2015r. ujawnil innej nieustalonej osobie informacjg, do
ktérej nie byl uprawniony, w postaci zapisu rozmowy pomigdzy J.

K ' i inng ustalong, nieustalonego dnia przypadajgcego w okresie od
lutego 2014r. do maja 2014r w restauracji ,, > uzyskang
bezprawnie w  wyniku postuzenia si¢ urzadzeniem podstuchowym
umozliwiajacym rejestrowanie dzwieku poprzez przekazanie pliku cyfrowego

zawierajgcego zapis nagrania, ktora nastepnie zostata publicznie ujawniona w

tygodniku ,, » w dniu 25 kwietnia 2016r. tj. o czyn z art. 267 § 4
kk

VII. nieustalonego dnia lutego 2014r. w W przy ul.

dzialajgc wspdlnie i w porozumieniu z L N_ w celu

uzyskania informacji, do ktérej nie byli uprawnieni dotyczacej tresci

rozmowy _przeprowadzonej pomigdzy e

oraz innymi czterema ustalonymi

mezczyznami, uzgodnil zalozenie urzadzenia podstuchowego przez L
N_( w postaci pendrive’a umozliwiajgcego nagrywanie dzwigku) w
jednym z pomieszczen restauracji ., ", w ktérym miato sig
odbyé spotkanie w/ osdéb, a nastepnie po zarejestrowaniu przebiegu rozmowy
pokrzywdzonych odebral je w zamian za co w pdzniejszym czasie przekazat
L NEER v czcinicj ustalone wynagrodzenie tj. o czyn z
art. 267 § 3 kk.
VIII. w nieustalonym miejscu i czasie, nie wczeéniej niz nieustalonego dnia
lutego 2014r. i nie pézniej niz w dniu 10 czerwca 2017r., ujawnil innej
nieustalonej osobie informacje, do ktérej nie byl uprawniony, w postaci
zapisu rozmowy przeprowadzonej pomigdzy W K ,
K S , R B oraz innymi ustalonymi czterema
mezczyznami nieustalonego dnia lutego 2014r. w restauracji ...

Tw W uzyskang bezprawnie w wyniku postuzenia si¢
urzadzeniem podshuchowym umozliwiajgcym rejestrowanie dZwigku poprzez

przekazanie pliku cyfrowego =zawierajgcego zapis nagrania, ktéra nastg¢pnie
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zostata publicznie ujawniona na stronie dnia 10 czerwca 2017r.tj o
czyn z art. 267 § 4 kk

IX. w nieustalonym miejscu i czasie, nie wczesniej niz od nieustalonego
dnia przypadajacego w okresie od lutego 2014r. do maja 2014r. i nie péZnie]
niz w dniu 16 pazdziernika 2018r., ujawnil innej nieustalonej osobie
informacje, do ktérej nie by! uprawniony, w postaci zapisu rozmowy
pomiedzy J K i inng ustalong osobg przeprowadzone]
nieustalonego dnia przypadajgcego w okresie od lutego 2014r. do maja 2014r
w restauracji ., ?w W , a uzyskang bezprawnie w wyniku
postuzenia si¢ urzadzeniem podstuchowym umozliwiajagcym rejestrowanie
dzwieku poprzez przekazanie pliku cyfrowego zawierajgcego zapis nagrania,
ktora nastepnie zostala publicznie ujawniona na stronie dnia 16
pazdziernika 2018r. w artykule

> tj. o czyn z art. 267 § 4 kk

X. w nieustalonym miejscu i czasie, nie wczedniej niz od 21 listopada
2013r. i nie p6zniej niz do dnia 12 lutego 2015r. ujawnit innej nieustalonej
osobie informacje, do ktérej nie byl uprawniony, w postaci zapisu rozmowy
przeprowadzonej  pomiedzy _ a innymi
nieustalonymi osobami przeprowadzonej w dniu 21 listopada 2013r. w
restauracji ,, » uzyskanej bezprawnie w wyniku postuzenia
sie urzadzeniem podstuchowym umozliwiajagcym rejestrowanie dzwigku
poprzez przekazanie pliku cyfrowego zawierajacego zapis nagrania tj. o
czyn z art. 267 § 4 kk

XI. w nieustalonym miejscu i czasie, nie wcze$niej niz od 16 pazdziernika

2013r. i nie poézniej niz do dnia 12 lutego 2015r. ujawnil innej nieustalonej

osobie informacje, do ktérej nie byl uprawniony, w postaci zapisu rozmowy
przeprowadzonej pomicdzy [ o .
—i innymi ustalonymi osobami w dniu 16 pazdziernika 2013r w
restauracji ., * uzyskang bezprawnie w wyniku postuzenia
sie urzadzeniem podstuchowym umozliwiajgcym rejestrowanie dzwigku
poprzez przekazanie pliku cyfrowego zawierajgcego zapis nagrania tj. o
czyn z art. 267 § 4 kk

XII. w nieustalonym miejscu i czasie, nie wczesniej niz od 3 pazdziernika

2013r. i nie pdézniej niz do dnia 12 lutego 2015r. ujawnit innej nieustalonej
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osobie informacje, do ktoérej nie byt uprawniony, w postaci zapisu rozmowy

przeprowadzonej pomicdzy )
R | ionymi  ustalonymi osobami

przeprowadzonej w dniu 3 pazdziernika 2013r w restauracji .,

” uzyskana bezprawnie w wyniku postuzenia si¢ urzgdzeniem
podstuchowym umozliwiajgcym rejestrowanie dzwigku poprzez przekazanie
pliku cyfrowego zawierajacego zapis nagrania tj. o czyn z art. 267 § 4 kk
XIII. w nieustalonym miejscu i czasie, nie wczesniej niz od 2 pazdziernika
2013r. i nie p6ézniej niz do dnia 12 lutego 2015r. ujawnit innej nieustalonej

osobie informacje, do ktérej nie byl uprawniony, w postaci zapisu rozmowy

przeprowadzonej pomicdzy N
B vrzcprowadzonej w dniu 2 pazdziernika 2013r w

restauracji ., » uzyskang bezprawnie w wyniku postuzenia
sie urzadzeniem podstuchowym umozliwiajagcym rejestrowanie dZwigku
poprzez przekazanie pliku cyfrowego zawierajacego zapis nagrania tj. o

czyn z art. 267 § 4 kk

2. K v. R

e o

w nieustalonym dniu w okresie od czerwca 2014r. do wrze$nia 2014r. przy ul.
w W , dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z

K SEEREE oraz innymi osobami ujawnita —

informacje dotyczace tresci rozmowy przeprowadzonej w czerweu 2014r. w

warszawskiej restauracji ., ? pomigdzy —

|, uzyskane w drodze bezprawnego postuzenia sig

urzadzeniem podshuchowym przez inng ustalong osobg, w ten sposdb, ze

przekazata P | karte pamieci microSD m-ki 8 GB
0 numerze , zawierajgca plik z zapisem dzwigkowym
fragmentu rozmowy wyzej wymienionych oséb, w celu zapoczatkowania
negocjacji ukierunkowanych na sprzedaz przedmiotowego nagrania oraz
innych nagran pochodzacych z tzw. afery tasmowej tj. o czyn z art. 267 § 4

kk

B oskarzonego o to, ze:



I w nieustalonym dniu w okresie od czerwca 2014r. do wrzesnia 2014r. przy
ul. w W , dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z

informacje dotyczace tresci rozmowy przeprowadzonej w czerwcu 2014r. w

B oraz innymi osobami ujawnil [

'Y

warszawskiej restauracji ,, pomiedzy

uzyskane w drodze bezprawnego postuzenia sig
urzgdzeniem podstuchowym przez inna ustalong osobg, w ten sposob, ze

przekazal [RREEEEE l karte pamieci microSD m-ki 8 GBo

numerze , zawierajgca plik z zapisem dzwigkowym fragmentu
rozmowy wyzej wymienionych oséb, w celu zapoczgtkowania negocjacji
ukierunkowanych na sprzedaz przedmiotowego nagrania oraz innych nagran
pochodzgcych z tzw. afery ta§mowej tj. o czyn z art. 267 § 4 kk

Il w nieustalonym dniu od wiosny 2014r. do 12 lutego 2015r. w W:

przy ul. w Centrum Handlowym ., ” ujawnit §

informacje dotyczace tresci rozméw przeprowadzonych pomiedzy:

{ 2 innymi nieustalonymi osobami w dniu 21

listopada 2013r. w restauracji ,,

w dniu 24 pazdziernika 2013r. w restauracji

i innymi
¢

ustalonymi osobami w dniu 3 pazdziernika 2013r. w restauracji ,,!

%,
3

innymi ustalonymi osobami w dniu 3 pazdziernika 2013r.

kil

w restauracji ,, ;

w dniu 16 stycznia

2014r. w restauracji ,, ;

inng ustalong osoba w dniu 19 czerwca 2013r. w restauracji .
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-

inna ustalona osobg w dniu 18 listopada 2013r. w restauracji .,

.
b

o
TS e e
w dniu 2 pazdziernika 2013r. w restauracji ,,: ”,
uzyskane w drodze bezprawnego postuzenia si¢ urzadzeniem podstuchowym
przez inng osobe, w ten sposoéb, ze przekazal — osobiscie
karte pamieci pendrive, zawierajacg pliki z zapisem dzwigkowym rozméw
wyzej  wymienionych oséb, w celu zapoczatkowania negocjacji
ukierunkowanych na sprzedaz przedmiotowego nagrania oraz innych nagran
pochodzgcych z tzw. afery tasmowej tj. o czyn z art. 267 § 4 kk
III w nieustalonym dniu czerwca przypadajgcym po 5 czerwca 2014r. w
Warszawie, ujawnit
informacje, do ktérej nie byl uprawniony w postaci zapisu treSci rozmowy
przeprowadzonej w dniu 5 czerwca 2014r. w warszawskiej restauracji ,,:

" pomigdzy —i ustalona osobg, uzyskane w

drodze bezprawnego postuzenia si¢ urzgdzeniem podstuchowym przez inng
ustalong osobe¢, w ten sposdb, ze przekazatl — nos$nik typu
pendrive, zawierajgcy plik z zapisem dzwigkowym rozmowy wyze]j

wymienionych 0s6b tj. o czyn z art. 267 § 4 kk

4. 1 N
_ oskarzonego o to, ze:

I okresie od 07 sierpnia 2013r. do 27 sierpnia 2013r. przy ul. W
W , dzialajgc wspélnie i w porozumieniu z M F. B w celu
uzyskania informacji, do ktérej nie byli oni uprawnieni dotyczacej tredci

rozmowy przeprowadzonej pomiedzy B 0 oraz jedng

ustalong kobieta oraz trzema ustalonymi mezczyznami, zatozyl urzadzenie
podstuchowe (w postaci pendrive'a umozliwiajgcego nagrywanie dzwigku) w
jednym z pomieszczen restauracji ,, ”, w ktérym mialo sig
odbyé spotkanie w/ osdb, a nastgpnie postuzyl si¢ nim do zarejestrowaniu
przebiegu rozmowy pokrzywdzonych, po czym w ramach wczesniej zawartego
porozumienia, motywowany checig osiggnigcia korzysci majatkowej,
przekazal zapisany w ten sposéb nosnik danych M F. - tj. o czyn
z art. 267 § 3 kk.



11 nieustalonego dnia lutego 2014r. w W przy ul.

dzialajac wspd6lnie i w porozumieniu z M F. w celu uzyskania
informacji, do ktérej nie byli oni uprawnieni dotyczacej tresci rozmowy
przeprowadzonej pomicdzy |
R oroz innymi ustalonymi

czterema mezczyznami, uzgodnil zatozenie urzadzenia podstuchowego przez

L N. BB (v postaci pendrive’a umozliwiajgcego nagrywanie
dzwieku) w jednym z pomieszczen restauracji ,, 7, W
ktérym miato si¢ odbyé spotkanie w/w 0s6b, a nastgpnie po zarejestrowaniu
przebiegu rozmowy pokrzywdzonych odebrat je w zamian za co W
p6zniejszym czasie przekazal L N. B v czcsniej ustalone

wynagrodzenie tj. o czyn z art. 267 § 3 kk.
orzeka

I. oskarzonego M: F. B uznaje za winnego popelnienia
zarzuconych mu w punktach I i VII aktu oskarzenia czynéw, przy czym
przyjmuje, ze stanowig one jeden okreslony w art. 91§1 k.k. ciag przestgpstw
z art. 267 § 3 k.k. i za to na podstawie art. 267 § 31 1 k.k. w zw. z art. 91§1
k.k. skazuje go na kare 4 (czterech) miesigcy pozbawienia wolnosci;

II. eliminujac z opisu czynu z pkt IV i V aktu oskarzenia stowa ,,0sobg”,
uzupeiniajgc opis czynu z pkt VI aktu oskarzenia stowem ,,0s0ba” po stowach
»inna ustalong” i wskazujac date konicowg ,.nie pézniej niz 25 kwietnia 2016
roku” oraz w opisie czynu z pkt XII aktu oskarzenia w miejsce stow
R 5«27 viac stowa R - 702
oskarzonego M F- za winnego popelnienia zarzuconych mu w
punktach II-VI, VIIT i X-XIII aktu oskarzenia czyndéw, przy czym przyjmuje,
ze stanowia one jeden okreslony w art. 91§1 k.k. ciag przestepstw z art. 267 §
4 k.k. i za to na podstawie art. 267 § 41 1 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k. skazuje
go na kare 10 (dziesieciu) miesigcy pozbawienia wolnosci;

III. na podstawie art. 91 § 2 k.k. w zw. z art. 85 § 1 k.k. w zw. z art. 86 § 1
k.k. orzeczone wobec oskarzonego M F- w pkt I i II wyroku kary
pozbawienia wolnosci taczy i wymierza mu kar¢ laczng 1 (jednego) roku

pozbawienia wolnos$ci, ktérej wykonanie na podstawie art. 69 § 112 k.k. w
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zw. z art. 70 § 1 k.k. warunkowo zawiesza na okres 3 (trzech) lat préby, a na
podstawie art. 72 § 1 pkt 1 k.k. zobowiazuje go do pisemnego informowania
sadu o przebiegu okresu préby co 4 (cztery) miesigce;

IV. oskarzonego M F- uznaje za winnego popetnienia czynu
zarzucanego mu w pkt IX aktu oskarzenia i za ten czyn go skazuje, a na
podstawie art.267 § 4 i 1 k.k. wymierza mu kar¢ 5 (pigciu) miesiecy
ograniczenia wolno$ci, polegajacego na potracaniu 25 % wynagrodzenia w
stosunku miesigcznym na cel spoleczny w postaci statutowych celéw Fundacji

nr KRS
V. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka od oskarzonego M g

na rzecz ' e . ‘ ,
_ zado$¢uczynienie w kwotach po [ ]
BN ciotych. na rzecr
R < o<cuczynicnie w kwocie
I clovch | ona rzecz EEENEENNNNES
zado$éuczynienie w kwocie — ztotych;

VI. przy zastosowaniu na podstawie art. 4 § 1 kk. przepiséw
obowiazujgcych w czasie popelnienia przestgpstwa uznaje oskarzena
K W_ za winna popeilnienia zarzucanego jej czynu i za ten
czyn na podstawie art. 267 § 4 k.k. ja skazuje, a na podstawie art. 60 § 217

k.k. odstepuje od wymierzenia jej kary, orzekajac od niej na podstawie art.

60 § 7 k.k. iart. 46 § 1 k.k. na rzecz
- zado$éuczynienie w kwocie — ztotych;

VII. oskarionego K S uznaje za winnego popelnienia
zarzuconych mu w punktach I - III aktu oskarzenia czynéw, wskazujgc w
opisie czynu z pkt Il aktu oskarzenia w miejsce stow B
B o . o2y czym przyjmuje, ze
stanowig one jeden okreslony w art. 91 § 1 k.k. cigg przestgpstw z art. 267 §
4 k.k. i za to na podstawie art. 267 § 4 i 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k.
skazuje go i wymierza mu kare 6 (sze$ciu) miesigcy pozbawienia wolnosci,
ktérej wykonanie na podstawie art. 69 § 112 k.k. wzw. z art. 70 § 1 k.k.
warunkowo zawiesza na okres 2 (dwdch) lat proby, a na podstawie art. 72 § 1
pkt 1 k.k. zobowigzuje go do pisemnego informowania sadu o przebiegu

okresu proby co 4 (cztery) miesigce;



VIII. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka od oskarzomego K

SHERE o oo R
zado$éuczynienie w kwocie — zlotych oraz na
rrecr. e R R R
_ zado$éuczynienie w kwocie —
-ziotych;
IX. przy zastosowaniu na podstawie art. 4 § 1 k.k. przepisoéw
obowiazujacych w czasie popelnienia przestgpstw, uznaje oskarzonego
L N_ za winnego popelnienia zarzuconych mu w punktach
I-1I aktu oskarzenia czyndéw, wskazujac w opisie czynu z pkt I w miejsce stow
e <o B -
odniesieniu do czynu z pkt II aktu oskarzenia, ze polegal on na tym, ze
L N_ nieustalonego dnia lutego 2014 r. w W przy ul.
dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z M F- w celu

i oraz wskazujgc w

uzyskania informacji, do ktérej nie byli uprawnieni, dotyczacej tresci

rozmowy  przeprowadzonej  pomicdzy R
R, o

innymi ustalonymi mezczyznami, zalozyl urzadzenie podstuchowe w jednym
z pomieszczen restauracji ,, > w ktorym miato si¢ odby¢
spotkanie w/w o0s6b, a nastepnie po zarejestrowaniu na nim przebiegu
rozmowy przekazal urzadzenie podstuchowe M F- w celu
uzyskania wczes$niej ustalonego wynagrodzenia - przy czym przyjmuje, ze
zarzucane mu czyny stanowig jeden okreslony w art. 91 § 1 k.k. ciag
przestepstw z art. 267 § 3 k.k. i przy zastosowaniu art. 60 § 2 i 7 k.k.

odstepuje od wymierzenia L | kary, orzekajgc od niego

na podstawie art. 46 § 1 k.k. na rzecz [ 0
zadoscuczynienic |
B 2oy ch;

X. zasadza od oskarzonych M FEEE K sEEE K

1  ERACEIRY gty UL

(pigéset dziesied) ztotych, tytulem zwrotu kosztéw zastgpstwa procesowego

oskarzycielki positkowej w toku $ledztwa i postgpowania przed Sadem I

Instancji;
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XI. zasadza od oskarzonych M FER, K SR i L

N RN no rzecz R v oty po 680

(szes¢set osiemdziesigt) =zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego oskarzycielki positkowe] w toku §ledztwa i postepowania przed
Sgdem I Instancji;

XII. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. D O

kwote 2040 (dwa tysigce czterdziesdci) zlotych, powigkszong o stawke podatku
VAT, tytulem wynagrodzenia za obron¢ z urzedu osk. L N—
w toku §ledztwa i postgpowania przed Sadem I Instancji;

XIII. na podstawie art. 626 § 1 k.p.k. zasadza od oskarzonych na rzecz
Skarbu Panstwa zwrot poniesionych wydatkéw w czesciach na nich
przypadajgcych oraz zasadza tytutem oplaty od:

- oskarzonego M F- kwote 240 (dwiescie czterdziesci) ztotych;

- oskarzonej K W < wote 30 (trzydziestu) ztotych;
- oskérzanego Ko SEEERE kwote 120 (sto dwadzie$cia) ztotych;
- oskarzonego L N K wote 30 (trzydziestu) ztotych.
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