Sygn. akt IT C 73/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 12 listopada 2024 r.

Sad Okregowy w Warszawie Il Wydzial Cywilny w sktadzie:

Przewodniczacy: Sedzia Magdalena Antosiewicz

Protokolant: Julia Salwin

po rozpoznaniu w dniu 23 pazdziernika 2024 r. w Warszawie
na rozprawie sprawy z powddztwa (...) Spétki Akcyjnej z siedzibg w W.
przeciwko J. O.

o ochrong débr osobistych i zaptate
l.
oddala pow6dztwo;

zasadza od (...) Spoiki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz J. O. kwotg 7.797 (siedem tysigcy siedemset dziewigcdziesiat siedem)
7} wraz z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia uprawomocnienia si¢ orzeczenia do dnia zaptaty tytulem zwrotu kosztow
procesu.

Sygn. akt II C 73/22

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 21 stycznia 2022 r. powdd (...) S.A. w W. wnidst o:
1)

nakazanie pozwanemu J. O. zaniechania dalszego bezprawnego naruszania jego débr osobistych w postaci dobrego imienia i
renomy w wyniku przygotowywania i oddawania do publikacji materialéw prasowych zawierajacych nieprawdziwe i bezpodstawne
wypowiedzi, iz powdd zajmuje czg$¢ pasa drogowego przy ul. (...) w W. w sposéb bezprawny, nieuczciwy i szkodliwy spotecznie,
narazajac majatek publiczny na znaczng szkode, lekcewazac przepisy prawa i polecenia Urzgdu (...) W. dzielnicy P. dotyczace
rozebrania ogrodzenia zajetej czgsci pasa drogowego;

2)

nakazanie pozwanemu, aby w terminie 7 dni od dnia uprawomocnienia si¢ wyroku zamiescil na stronie internetowej (...) nad
materiatem prasowym pt. ,,(...)” z dnia 5 pazdziernika 2020 r., o§wiadczenie odpowiadajace w zakresie rodzaju czcionki, jej wielkosci
oraz odstgpoéw migdzy wierszami analogicznym wymiarom jak przy tym materiale prasowym o nast¢pujacej tresci: ,,Niniejszy
material prasowy bezprawnie narusza dobra osobiste (...) S.A. w W., wpisanej do rejestru przedsigbiorcéw Krajowego Rejestru
Sadowego pod numerem KRS: (...), co zostato potwierdzone wyrokiem Sadu Okrggowego w Warszawie”, zobowigzujac pozwanego,



aby to o§wiadczenie zostato zamieszczone na biatym tle, w wyrazZnej ramce, z zachowaniem widocznego marginesu pomi¢dzy tekstem
a ramka i odstepu migdzy wierszami;

3)

nakazanie pozwanemu, aby w terminie 7 dni od dnia uprawomocnienia si¢ wyroku zamiescil na stronie internetowej (...) nad
materiatem prasowym pt. ,,(...)” z dnia 8 pazdziernika 2020 r., oswiadczenie odpowiadajace w zakresie rodzaju czcionki, jej wielkosci
oraz odstgpoéw migdzy wierszami analogicznym wymiarom jak przy tym materiale prasowym o nast¢pujacej tresci: ,,Niniejszy
material prasowy bezprawnie narusza dobra osobiste (...) S.A. w W., wpisanej do rejestru przedsigbiorcéw Krajowego Rejestru
Sadowego pod numerem KRS: (...), co zostato potwierdzone wyrokiem Sadu Okrggowego w Warszawie”, zobowigzujac pozwanego,
aby to o§wiadczenie zostato zamieszczone na biatym tle, w wyrazZnej ramce, z zachowaniem widocznego marginesu pomi¢dzy tekstem
a ramka i odstepu migdzy wierszami;

4)

nakazanie pozwanemu, aby w terminie 7 dni od dnia uprawomocnienia si¢ wyroku ztozyt o§wiadczenie na tamach (...) odpowiadajace
w zakresie rodzaju czcionki, jej wielkosci oraz odstgpéw migdzy wierszami analogicznym wymiarom zastosowanym przy materiatach
prasowych pt. ,,(...)” z dnia 5 pazdziernika 2020 r. oraz ,,(...)” z dnia 8 pazdziernika 2020 r. o nastgpujacej tresci: ,,Ja nizej podpisany,
J. O. przepraszam spoétke (...) S.A. w W., wpisang do rejestru przedsigbiorcéw Krajowego Rejestru Sadowego pod numerem KRS:
(...) (dalej Spétka) za bezprawne naruszenie débr osobistych Spétki w postaci jej dobrego imienia i renomy poprzez przygotowanie
i oddanie do publikacji materiatéw prasowych pt. ,,(...)” oraz ,(...)” na tamach (...) zawierajacych nieprawdziwe i bezpodstawne
wypowiedzi, iz Spétka zajmuje czeS¢ pasa drogowego przy ul. (...) w W. w sposéb bezprawny, nieuczciwy i szkodliwy spotecznie,
narazajac majatek publiczny na znaczna szkode, lekcewazac przepisy prawa i polecenia Urzgdu (...) W. dzielnicy P. dotyczace
rozebrania ogrodzenia zajgtej czgsci pasa drogowego. Niniejsze oswiadczenie stanowi wykonanie wyroku Sadu Okregowego w
Warszawie, J. O.” wraz z zobowiazaniem pozwanego, aby wyzej wskazane o$wiadczenie zostalo umieszczone na bialym tle, w
wyraznej ramce, z zachowaniem widocznego marginesu pomigdzy tekstem a ramka i odstgpu miedzy wierszami, na gorze pierwszej
strony (...);

5)

nakazanie pozwanemu, aby w terminie 7 dni od dnia uprawomocnienia si¢ wyroku ztozyt os§wiadczenie na stronie internetowe; (...),
odpowiadajace w zakresie rodzaju czcionki, jej wielkoSci oraz odstepéw migdzy wierszami analogicznym wymiarom zastosowanym
przy materiatach prasowych pt. ,,(...)” z dnia 5 pazdziernika 2020 r. oraz ,,(...)” z dnia 8 paZzdziernika 2020 r. o nast¢pujace;j tresci:
,»Ja nizej podpisany, J. O. przepraszam spétke (...) S.A. w W., wpisana do rejestru przedsigbiorcéw Krajowego Rejestru Sadowego
pod numerem KRS: (...) (dalej Spétka) za bezprawne naruszenie débr osobistych Spétki w postaci jej dobrego imienia i renomy
poprzez przygotowanie i oddanie do publikacji materialéw prasowych pt. ,,(...)” oraz ,,(...)” na stronie internetowe;j (...) zawierajacych
nieprawdziwe i bezpodstawne wypowiedzi, iz Spétka zajmuje czg$¢ pasa drogowego przy ul. (...) w W. w sposéb bezprawny,
nieuczciwy 1 szkodliwy spotecznie, narazajac majatek publiczny na znaczng szkodg, lekcewazac przepisy prawa i polecenia Urzgdu
(...) W. dzielnicy P. dotyczace rozebrania ogrodzenia zajgtej czesci pasa drogowego. Niniejsze o§wiadczenie stanowi wykonanie
wyroku Sadu Okregowego w Warszawie, J. O.” wraz z zobowiazaniem pozwanego, aby wyzej wskazane o$wiadczenie zostato
umieszczone na bialym tle, w wyraZnej ramce, z zachowaniem widocznego marginesu pomigdzy tekstem a ramka i odstepu migdzy
wierszami, na gérze strony internetowej (...), tuz po kliknigciu na dziat (...);

6)

zobowigzanie pozwanego do przestania na adres powoda: ul. (...), (...)-(...) W. pisemnych o§wiadczen o tresci jak w pkt II-V powyzej
oraz upowaznienie powoda do upublicznienia tych oswiadczen;

7

w przypadku gdyby pozwany nie dopetnit w terminie obowiazkéw, o ktérych mowa w pkt II-V, o upowaznienie powoda do
spowodowania opublikowania o§wiadczeri o tresciach wskazanych w wyroku na koszt pozwanego;

8)

zasadzenie od pozwanego kwoty 50.000 zt na rzecz Stowarzyszenia (...) jako Swiadczenia na cel spoteczny od dnia uprawomocnienia
si¢ wyroku w niniejszej sprawie wraz z odsetkami w wysokosci ustawowej za kazdy dzieri opdznienia liczonymi od tego dnia;



9)

zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw procesu, w tym kosztéw zastgpstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

W uzasadnieniu wskazano, ze powodowa spotka jest najwickszym i jednym z najdtuzej dziatajacych deweloperéw na polskim rynku.
Wszystkie inwestycje Spotki zostaly zrealizowane zgodnie z przepisami prawa oraz z dochowaniem najwyzszych standardéw i z
uwzglednieniem potrzeb lokalnej spotecznosci. Jedng z inwestycji realizowanych obecnie przez Spétke jest inwestycja (...), (...)
przy ul. (...) w W.. Przedmiotem tej inwestycji jest budowa budynku mieszkalnego wielorodzinnego z ciagiem ustugowym. W
celu prawidlowego funkcjonowania czgsci niedrogowej inwestycji zgodnie z przepisami prawa oraz z zaleceniami (...) dzielnicy P.
wymagane byto objecie przedmiotem inwestycji przebudowy odcinka ul. (...). Przebudowa okreslonych elementéw pasa drogowego
i elementéw infrastruktury towarzyszacej (jako cz¢$¢é drogowa inwestycji) zostata objeta tym samym pozwoleniem na budowe co
cze$¢ niedrogowa inwestycji. Pozwolenie na budowg jest ostateczne i prawomocne. Dlatego tez powdd zabezpieczyl teren inwestycji
(tzw. czes¢ niedrogowa i czes$¢ drogowa) jednym ogrodzeniem. Inne roboty budowlane, a w szczeg6lnosci przebudowa nawierzchni
jezdni odcinka drogi przy ul. (...) zostala objeta zgtoszeniem robét budowlanych, zaakceptowanym przez Urzad Dzielnicy P.. W
zwiazku z realizowang przebudowa odcinka drogi ul. (...) powdd zajmuje czes$¢ pasa drogowego obejmujacego dziatki o nr ew.

(...)1 (...) z obrebu (...) o powierzchni ok. 3.000 m 2, Wartoscia dodang po stronie (...) W. oraz jego mieszkaricéw, wynikajaca z
przebudowy odcinka ul. (...) bedzie nie tylko poniesienie przez powoda kosztéw tych prac, ale réwniez inne wymierne korzysci takie
jak np. poszerzenie odcinka ul. (...) z nowa asfaltowa nawierzchnia czy nowy chodnik po obu stronach ulicy. W celu wykonania
przebudowy odcinka drogi ul. (...) przez powoda (...) W. udostepnito Spétce dziatki drogowe do swobodnego, nieograniczonego i
nieodptatnego korzystania na okres 3 lat od dnia 4 lutego 2020 r. Udostepnienie dzialek drogowych nastgpito na podstawie umowy
drogowej oraz protokotu uzyczenia czesci drogi. W dniu 15 lipca 2021 r. zapadta decyzja Prezydenta (...) Dzielnicy P. zobowiazujaca
powoda do zaptaty kary pieni¢znej za zajecie czesci pasa drogowego na dziatkach drogowych bez zezwolenia zarzadcy drogi oraz
do przywrdcenia pasa drogi do stanu poprzedniego. Na skutek ztozenia przez powoda odwotania od decyzji Prezydenta (...) W. z
dnia 15 lipca 2021 r. Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w W. uchylito w catosci zaskarzong decyzje.

W uzasadnieniu wskazano réwniez, ze w dniu 5 pazdziernika 2020 r. na famach (...) zostat opublikowany materiat prasowy pt. ,,(...)".
W tym samym dniu na stronie internetowej (...) zostal opublikowany materiat prasowy o podobnej tresci pt. ,,(...)”. Z kolei w dniu
8 pazdziernika 2020 r. opublikowano kolejny materiat prasowy pt. ,,(...)”. W tym samym dniu na stronie internetowej opublikowano
artykut o podobnej tresci pt. ,,(...)”. W ocenie powoda tresci zawarte w przedmiotowych materiatach prasowych, ktérych autorem
jest pozwany, sg wymierzone przeciwko Spotce i realizowanej przez nig inwestycji. Pozwany wskazuje bowiem wprost na firme
powoda, kierujac wobec niego podejrzenia i sugestie, ktére godza w jego dobre imig i uczciwos$¢ na rynku ustug deweloperskich.
Ponadto, zdaniem powoda, pozwany insynuuje bezprawne zajmowanie przez powoda pasa drogowego przy ul. (...) i w konsekwencji
tego zarzuca deweloperowi narazanie dzielnicy P. na strate o znacznej wartosci.

Powdd podat, ze do naruszenia jego débr osobistych doszto poprzez:

a) dazenie pozwanego wytacznie w calu wykreowania sensacji z faktu nieodptatnego zajmowania prze powoda czesci pasa drogowego
przy ul. (...) i przedstawienie tego faktu jako nowego watku w ,,(...)” ,,(...)”, mimo Ze nie ma w zwiazku z tymi ,,aferami”, wczesniej
naglosnionymi przez (...),

b) w zakresie wypowiedzi opisowych pozwanego: relacjonowanie wypowiedzi oséb trzecich i przebiegu wydarzen w przedmiocie
zajmowania przez powoda czesci pasa drogowego przy ul. (...) w niejednolity sposéb w wersji drukowanej i wersji elektroniczne;j,
co wskazuje na nierzetelno$¢ i niestaranno$¢ powoda w ich przygotowaniu,

¢) z zakresie wypowiedzi ocennych pozwanego:

- formutowanie zarzutu zajmowania przez powoda pasa drogi przy ul. (...) z kilkumilionowa stratg dla budzetu Dzielnicy P. (...) W.
bez zachowania szczeg6lnej starannosci rzetelnosci przy zbieraniu i wykorzystywaniu materiatéw prasowych oraz bez sprawdzenia
zgodnosci z prawda uzyskanych informacji,



- postawienie tego zarzutu na podstawie przypuszczei, watpliwosci, ocen i informacji uzyskanych lub ,,ustyszanych” od oséb trzecich,
niekiedy niewskazanych z imienia i nazwiska, kt6re nie zostaly przez pozwanego zweryfikowane i skonfrontowane z innymi Zrédtami
wiedzy,

- przygotowanie przez pozwanego tresci materialéw prasowych pod z géry pokreslong tezg, zdeprecjonowanie odmiennego
stanowiska powoda bez obiektywnego uzasadnienia, unikanie przeprowadzenia konfrontacji stanowiska powoda z innymi
informatorami, ktérych ocena sytuacji byta odmienna niz powoda,

- przedstawienie nieprawdziwych faktéw w zakresie zajmowania przez powoda czg¢Sci pasa drogi przy ul. (...),

- skierowania na powoda podejrzeri o dziatanie w ,,uktadzie” z Dzielnica P. (...) W. z zamiarem spowodowania kilkumilionowej
straty w majatku tej Dzielnicy;

- sugerowanie bezprawnej realizacji inwestycji przez powoda, natychmiastowej wykonalnosci wydanego przez Urzad Dzielnicy P.
nakazu rozbidrki ogrodzenia przez powoda, lekcewazenie przez powoda tego nakazu i bezczynnosci dzielnicy P. w jego egzekucji
od powoda.

W ocenie powoda zachowanie pozwanego polegajace na publikacji tych tresci byty bezprawne, gdyz nie spetnia kryteriéw szczeg6lnej
starannosci i rzetelnosci dziatania dziennikarza a ponadto dziatanie pozwanego nie realizuje idei stuzby spoteczenistwu i nie miesci
si¢ w kategoriach krytyki dziennikarskiej.

Powdd zwrécit réwniez uwage, ze rozpowszechnienie wypowiedzi pozwanego zawartych w ww. materiatach prasowych wywotaty
negatywng reakcje spoleczna wobec Spotki, co znalazto wyraz w komentarzach zamieszczonych pod materialem prasowym
opublikowanym na stronie internetowej (pozew k. 3-15v).

W odpowiedzi na pozew J. O. oddalenie powddztwa w catosci i1 zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego, zwrotu faktycznie
poniesionych kosztéw procesu, w tym kosztéw zastgpstwa prawnego wg norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwany zaprzeczyt twierdzeniom pozwu dotyczacym tresci spornych materialéw prasowych, ich nieprawdziwosci
oraz ich negatywnych skutkéw dla (...). Wskazal, ze pozew opera si¢ nie na faktach i literalnym brzmieniu spornych publikacji,
tylko na subiektywnej narracji strony powodowej, do ktérej ta (wbrew rzeczywistej tresci spornych artykuléw) prébuje przekonaé
Sad. Z pozwu wynika, ze podstawa wywodzonych roszczefi nie jest w istocie fakt publikacji spornych artykuléw i zawarcia w nich
okreslonych tresci, ale utwoér inspirowany jaki zostat stworzony w pozwie, ktéry zmienia sens spornych artykutéw. Podal, ze strona
powodowa, postuguje si¢ wyrwanymi z kontekstu fragmentami spornych publikacji, nie tylko prébuje nada¢ im nowe znaczenie, ale
wrecz tworzy od poczatku nowy utwoér. Pozwany przeczy temu, by w spornej publikacji mialy si¢ znalez¢ jakiekolwiek sugestie.

Pozwany wskazat tez, ze Spétka nie ma legitymacji czynnej, by kwestionowaé opinie, ktére nie dotycza jej, ale innych podmiotéw
prawa - w szczegdlnosci Gminy, czy ,,dzielnicy” - (...) W.. Podobnie (...) nie przystuguje legitymacja czynna, by kwestionowac te
fragmenty spornych publikacji, ktére odnosza si¢ do transakcji nabycia gruntu na (...) od Gminy - Miasta przez spétke (...) w 2016
1. Powdd nabyl nieruchomos¢ od L. w 2019 r., zatem fragmenty spornych publikacji, ktére dotycza transakeji z 2016 r. nie dotycza
powoda.

Pozwany podnidst réwniez zarzut braku legitymacji biernej, wskazujac ze zarzuty powoda dotyczace naruszenia jego dobrego imienia
(renomy) nie wynikaja z jakichkolwiek rzeczywistych tresci, ktére bylyby autorstwa pozwanego dziennikarza, ale z rzekomych
»sugestii”, czy ,,insynuacji”, autorstwa powoda. Podat, ze pozwany nie ma legitymacji biernej, by ponosi¢ odpowiedzialno$¢ za tresci,
ktdre nie sa jego autorstwa. Ponadto pozwany nie ma legitymacji biernej w zakresie, w jakim powdd zarzuca mu rzekome naruszenie
dobra osobistego, majacego rzekomo wynikaé z braku rzetelnosci, o ktérej ma §wiadczy¢ skrécenie jego artykutéw w Gazecie (...).
Pozwany wyjasnit, ze Gazeta (...) to inny dziennik prasowy niz serwis (...), a zmiany redakcyjne, jakie zostaty dokonane, a jakich
efektem jest ostateczny ksztatt spornych artykutéw w ,,(...)” nie sg autorstwa pozwanego. Co istotne jednak - zmiany redakcyjne nie
zmieniajg istoty spornych publikacji ani nie rzutuja na jakiekolwiek naruszenie débr osobistych powoda, a nawet jesli tak by bylo
to nie mozna przypisywac za nie odpowiedzialnosci pozwanemu, bowiem to nie on jest autorem zmian redakcyjnych. Pozwanemu



ponadto nie mozna przypisa¢ odpowiedzialnosci za tre§¢ komentarzy internautéw, ktérych nie jest autorem. Subiektywne oceny
artykutu przez internautéw nie Swiadcza o obiektywnym naruszeniu débr osobistych powoda.

Dalej pozwany podat, ze pozew potwierdza prawdziwos¢ istotnych faktow przedstawionych w spornych materiatach prasowych.
Kluczowe fakty dotyczace powoda przedstawione w spornych publikacjach prasowych sa prawdziwe, a potwierdzenie mozna znalez¢
w publicznie dostgpnych dokumentach i rejestrach. Fakty potwierdza tez zataczona do odpisu pozwu kopia decyzji SKO. Powdd
zaznaczyl, ze w spornych publikacjach nie ma ani stowa o tym, by jakiekolwiek dziatanie (...), w szczegdlnosci zajmowanie ,,pasa
ruchu” miato by¢ bezprawne, nieuczciwe, czy spotecznie szkodliwe i narazajace majatek publiczny na szkode, lekcewazac przepisy
prawa. Powdd stwarza w pozwie samodzielnie tres¢, o jakiej nikt nie pisat. Pozwany dziennikarz nie odpowiada za tresci, ktére nie
sa jego autorstwa, a ktére zostaly wykreowane w i na potrzeby pozwu.

Pozwany wskazal ponadto na bezzasadnos$¢ zarzutu pozwu dotyczacego rzekomej insynuacji, czy (...) zajmujac pas drogi w
pazdzierniku 2020 r. dziatal w sposéb bezprawny, nieuczciwy i szkodliwy spotecznie i narazajace majatek publiczny na szkodg,
lekcewazac przepisy prawa. Odnoszac si¢ do tego zarzutu pozwany wskazat, ze nie formutowat takich opinii. Ponadto podal, ze
opinie sa nieweryfikowalne pod katem prawda-falsz. Po trzecie wskazat, ze nie mozna postugiwac si¢ dla ,,weryfikacji” zasadnosci
opinii - faktami przysztymi, tj. tymi ktére miaty miejsce w rok od publikacji spornych artykutéw (decyzja SKO). Tego typu
oczekiwanie absolutnego perfekcjonizmu od dziennikarza jest nie tylko nadmiernie wygérowane, ale i niemozliwe do zrealizowania
przez kogokolwiek.

Pozwany zaprzeczyt tez, ze formutowal oceny, jakoby sp6tka miata ,, lekcewazy¢ przepisy prawa i polecenia Urzedu (...) dotyczace
,rozebrania” ogrodzenia zajetej czgsci pasa drogowego”. Pozwany wskazatl, ze zgodnie z prawda przywotat stanowisko (...) W. i
zgodnie z prawda podat tez informacj¢: ,, Nie dostaliSmy jednak odpowiedzi, jak i kiedy dzielnica zamierza wyegzekwowaé ten
nakaz. Budowa trwata w §rode w najlepsze, a usiany reklamami dewelopera ptot stat nietknigty”, bo rzeczywiscie miasto w tamtym
czasie mu takiej informacji nie udzielito i bo rzeczywiscie w tamtym czasie plot jeszcze stal, co potwierdzaja zdjgcia zrobione w
tamtym czasie przez fotoreporteréw (...). Co kluczowe - powdd nie mogac zakwestionowacé tych faktéw, kreuje w pozwie narracjg,
jakoby dziennikarz miat ,,sugerowa¢” - natychmiastowa wykonalno$¢ decyzji, czy ,lekcewazenie prawa” przez powoda. Pozwany
stanowczo zaprzecza, by tego typu opinie miat formulowad, czy sugerowaé. Nawet gdyby tego typu sugestie miaty wyplywac, to

znowu wynikatyby one z prawdziwych faktéw.

Odnoszac si¢ do zarzutu pozwu dotyczacym skierowania na powoda podejrzen o dziatanie w ,,uktadzie” z Dzielnica P. (...) W.
7 zamiarem spowodowania kilkumilionowej straty w majatku tej dzielnicy, pozwany zaprzeczyt, bv formutowal tego typu oceng
lub oceng taka formutowat ktérykolwiek z cytowanych przez niego bohateréw artykutu. Nadto wskazal, ze za ewentualne straty w
budzecie dzielnicy odpowiada dzielnica, a nie (...). Powodowi nie przystuguje zatem legitymacja czynna, by kwestionowac tego typu
tresci, jego nie dotyczace, a pozwanemu legitymacja bierna by odpowiadac za tresci, ktérych nie jest autorem (a zostaty wykreowane
w pozwie). Ponadto zarzut pozwu jest wprost sprzeczny z literalng trescia spornych publikacji, w ktérych zawarto oficjalne stanowisko
Rzecznika dzielnicy, ktéry podkreslat, jaka byta przyczyna zwolnienia powoda z ponoszenia optat tj. wylacznie z tego powodu,
7e miato to by¢ zwigzane z przebudowa drogi publicznej na koszt dewelopera. Taka ocena wyklucza jakiekolwiek insynuacje co
do rzekomego dziatania ,,w uktadzie”, a wskazuje jednoznacznie na ,wylaczna przyczyne”, ktéra jest przebudowa drogi publicznej
na koszt dewelopera. Co wigcej - to wyjasnienie stawia réwniez w korzystnym swietle samego dewelopera, bowiem wyjasnia
opinii publicznej, ze zwolnienie dewelopera z optat za zajecie pasa ma uzasadnienie, jakim jest dziatanie w interesie spotecznym
tj. przebudowa publicznej drogi i to na koszt dewelopera, a zatem taczy si¢ z korzysciami dla (...) W.. Tym samym wyklucza to
gotostowne zarzuty pozwu, co do rzekomego kierowania podejrzeni na temat dziatania ,,w uktadzie”, czy naruszania débr osobistych
Spoiki przez rzekome przypisywanie jej dziatan ,,szkodliwych spotecznie”, czy temu by pozwany miat przypina¢ inwestycji ,,latg”
inwestycji szemranej, realizowanej ,,w uktadzie” z przedstawicielami (...) Dzielnicy P. ,kosztem” budzetu tej Dzielnicy”.

Bezzasadny zdaniem pozwanego jest tez zarzut pozwu dotyczacy uzycia metafory ,,(...)”. Pozwany zaprzeczyl, by redagowat
ktérykolwiek ze spornych artykutéw w sposdb, ktéry miatby cos takiego ,,sugerowac”. Ponownie podkreslit, ze nie redagowanie
artykutéw lezy w gestii redakcji, a nie autora artykulu. Pozwany nie ma legitymacji biernej, by przypisywaé¢ mu odpowiedzialnos$¢
za rzekomy ,,sposéb redakeji”.



Pozwany podat, ze sporne publikacje przedstawiaja inng tre$¢, niz ta wyrazona w pozwie, a pozwanemu nie mozna przypisywac
odpowiedzialnosci za formulowanie takich tresci, jakich nigdy nie stworzyl. Powdd nie przedstawiat w pozwie zadnej rzeczywiscie
napisanej przez pozwanego tresci, ktéra by jej dotyczyta i byta nieprawdziwa, czy zniestawiajaca, a zarzuty dotyczace rzekomego
braku rzetelnosci, czy dziatania w celu wywotania ,,sensacji” nie sa niczym poparte i sprzeczne z rzeczywistoscia.

Niezaleznie od powyzszego pozwany podnidst, ze twierdzenia powoda o rzekomym naruszeniu jego renomy nie wytrzymuja
zderzenia z rzeczywistoscia, a takze z materialtem dowodowym zataczonym do pozwu, z ktérych wynika, ze Spétka po ukazaniu
si¢ spornych materiatéw prasowych zajgla pierwsze miejsce w przeprowadzonym styczniu 2021 r. badaniu na ,,Marke rozwazana/
marke preferowang W.”. Podobnie - o §wietnej kondycji finansowej i rekordowych wynikach sprzedazy za 2020 r., o ktérych
Spoéika informuje publicznie na swojej stronie internetowej. W Swietle tych faktéw sporne publikacje w zaden sposéb nie wptynety
negatywnie na renomeg spotki.

Pozwany wskazat tez, ze jego dziatanie nie bylo bezprawne, gdyz zawarte w artykutach informacje na temat (...) byty prawdziwe.
Ponadto niezaleznie od prawdziwosci informacji zawartych w spornych artykutach, dziennikarz bez watpienia dochowat wymaganej
starannosci bowiem opart swoje relacje na wiarygodnych Zrédtach a takze dziatat w uzasadnionym interesie spotecznym, podejmujac
tematyke, ktéra wpisywala si¢ w toczaca si¢ debate na temat, bedacy w uzasadnionym spolecznie zainteresowaniu. Jednoczesnie
pozwany podal, ze wytaczanie pozwu , ktérych roszczenia nie zmierzaja do osiagnigcia ustawowego celu jest dziataniem sprzecznym
z art. 5 k.c. 1 stanowi o naduzyciu prawa podmiotowego (odpowiedZ na pozew k. 250-293).

Sad ustalit nastepujacy stan faktyczny:

J. O. jest dziennikarzem Gazety (...). Jest doSwiadczonym dziennikarzem, zajmujacym si¢ tematami szeroko rozumianych inwestycji,
gtéwnie drogowych (bezsporne, zeznania §wiadka M. B. k. 449-450).

(-..) S.A w W. jest spotka deweloperska dziatajaca od 1996 r. Realizuje inwestycje w W., T. i okolicach oraz we W.. Grupa jest
cztonkiem zatozycielem (...). Od 2006 r. Spétka notowana jest na Gieldzie Papier6w Wartosciowych w W. ( bezsporne, KRS powoda
k. 160-168).

(...) S.A. realizowatl inwestycje (...) na nieruchomosci stanowiacej dziatki ew. nr (...); (...); (...), (...), (...) z obrgbu (...) przy ul. (...)
w W., przedmiotem ktérej byta budowa budynku mieszkalnego wielorodzinnego z ciagiem ustugowym o charakterze rekreacyjno —
sportowym, garazem podziemnym i infrastruktura towarzyszaca.

Inwestycja realizowana byta na podstawie Decyzji Prezydenta (...) W. z 11 pazdziernika 2018 r. nr (...) zatwierdzajacej projekt
budowlany i udzielajacej pozwolenie na budowe poprzedniemu inwestorowi (...) Sp. z 0.0. (...) sp. K. Decyzja ta zostata przeniesiona
na rzecz (...) na podstawie decyzji Prezydenta (...) W. z 5 sierpnia 2019 r. nr (...).

Rzecznikiem inwestycji z ramienia (...) S.A. byl G. L. Rzecznik inwestycji reprezentowal Spétke w relacjach z firmami i
przedstawicielami opinii publicznej i innymi osobami zainteresowanymi projektem.

W dniu 1 lipca 2019 1. Spéika (...) oraz spétka(...) S.A. w W. zawarty umowe cesji na podstawie ktorej, spotka (...) przelatana (...)
S.A. wszelkie prawa i obowiazki wynikajace z umowy nr (...) zawartej z Miastem (...) W. Dzielnica P. w dniu 27 czerwca 2019 r. w
trybie art. 16 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych. W umowie ustalono, ze funkcjonowanie inwestycji niedrogowej
(budowa budynku mieszkalnego wielorodzinnego z funkcja ustugowa i garazem podziemnym wraz z infrastruktura towarzyszaca na
dziatce nr (...) a takze na dziatkach nr (...) z obrebu (...)) zalezy od powiazarn komunikacyjnych z siecig drég publicznych wobec
czego wymagana jest przebudowa ul. (...) wraz z infrastruktura techniczng na potrzeby realizacji inwestycji w odcinku przylegtym
do nieruchomosci inwestora na dziatkach ew. nr (...) i (...) z obrgbu (...) oraz dz. ew. nr (...) z obrebu (...). Przedmiotem umowy
byto wykonanie projektu koncepcji przebudowy ul. (...) w W. na odcinku od ul. (...) do ul. (...) oraz koncepcji przebudowy ul.
(...) w W. na odcinku od ul. (...) do ul. (...). W umowie Miasto (...) W. zobowiazato si¢ do nieczynienia jakichkolwiek przeszk6d
faktycznych i prawnych w swobodnym, nieodptatnym i nieograniczonym dostgpie do ulicy objetej przebudowa odcinka ulicy lub
jej czesci 1 korzystaniu z niej oraz do nieodptatnego udostgpnienia inwestorowi gruntu pod przebudowe odcinka ulicy w terminie
umozliwiajacym terminowa realizacje przebudowy odcinka ulicy.



W dniu 20 grudnia 2019 1. (...) S.A. ztozyl do Prezydenta (...) W. wniosek o wydanie cz¢sci nieruchomosci tj. czgsci dziatek gruntu

nr ew. (...) i (...) z obrgbu (...) potozonych w pasie drogi (...) o pow. 3.277,05 m % na potrzeby przebudowania ul. (...) w zakresie w
jakim przebudowa odcinka ulicy objeta jest decyzja z dnia 11 paZdziernika 2018 r. o pozwoleniu na budowe.

W dniu 4 lutego 2020 r. podpisany zostal ,,Protokét uzyczenia czesci pasa drogowego”, na podstawie ktérego wnioskowany

przez inwestora teren nieruchomosci o pow. 3.277,05 m? zostal mu uzyczony w celu przebudowy odcinka ulicy objetej decyzja o
pozwoleniu na budowg. Termin rozpoczgceia robdt ustalono na dzien 4 lutego 2020 r. a termin ich zakoriczenia na 4 lutego 2023 r.

W wykonaniu umowy nr (...) nastapito wydanie na rzecz (...) S.A. czgsci dzialek nr (...) z obrebu (...) o pow. 3.227,05 m 2, w zakresie
w jakim przebudowa odcinka ulicy objeta zostala ostateczna i prawomocna decyzja o pozwoleniu na budowe. W oparciu o te decyzje
rozpoczgto przebudowe odcinka ulicy, dokonujac w tym celu m.in. wycinki drzew i ogrodzenia terenu ( bezsporne, dane wynikajace z
decyzji Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w W. z dnia 28 paZdziernika 2021 r. k. 52-68, zeznania $wiadka G. L. k. 442-443).

L. B. jest cztonkiem zarzadu Fundacji (...), ktérej gléwnym zalozeniem jest promocja zréwnowazonego transportu i ochrona
srodowiska. L. B. widzac wycigte drzewa i postawione ogrodzenie przy ul. (...) w W. zlozyt projekt do budzetu obywatelskiego o
odtworzenie drzew. Projekt zostal pozytywnie oceniony (zeznania Swiadka L. B. k. 439-440). Jesienig 2019 r. L. B. zglosit si¢ do
J. O. z informacja, ze w miejscu gdzie planowany jest projekt budzetu obywatelskiego trwa budowa, stoi ptot i jego zdaniem zajety
jest pas drogowy (zeznania pozwanego J. O. k. 450-451v).

W dniu 28 wrzesnia 2020 r. pracownicy Prezydenta (...) W., w zwiazku z realizowana inwestycja, przeprowadzili wizje lokalna w

terenie, w trakcie ktdrej stwierdzono, ze szacowane zajecie terenu pasa drogowego ul. (...) przez inwestora wynosi 2.729 m 2,

Pismem z 30 wrzesnia 2020 r. Prezydent (...) W. zwrdcil si¢ do Biura (...) z prosba o wyjasnienie przyczyn ujecia dziatki nr (...)
z obrebu (...) w decyzji z 11 pazdziernika 2018 r. nr (...) oraz o wskazanie przyczyn braku w tej decyzji zobowiazania inwestora
do uzyskania decyzji zezwalajacej na zajecia pasa drogowego.

W piSmie z 5 paZdziernika 2020 r. Prezydent (...) W. poinformowat (...) S.A., ze w zwiazku w wykorzystaniem pasa drogowego
niezgodnie z umowa nr (...) zostalo wszczgte odrgbne postgpowanie. Wskazat, ze przebudowa ul. (...) na podstawie umowy nr (...)
obecnie nie jest realizowana i wezwat inwestora do natychmiastowego zaprzestania zajgcia pasa drogowego ul. (...) na czgsci dz. ew.
nr (...) i (...) w obrebie (...) na cele zaplecza budowy oraz do przesunigcia ogrodzenia placu budowy do granicy dziatki inwestycyjnej
(bezsporne, dane wynikajace z decyzji Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w W. z dnia 28 paZdziernika 2021 r. k. 52-68,
zeznania §wiadka K. K. k. 441v-442).

W dniu 5 pazdziernika 2020 r. w papierowym wydaniu dziennika (...) na str. 1 opublikowano artykut autorstwa J. O. pt. ,, (...)".
Opatrzony nadtytutem ,, (...)”. W artykule, pod tytutem wskazano, Ze materiat dotyczy ,, nowego watku w aferze zwiazanej z
zabudowa wpisanego do rejestru zabytkéw fragmentu parku (...). Firma (...) nie ptaci za zajgcia blisko 3 ty$ m pasa drogi wzdtuz
ul. (...). Dzielnica nie nalicza optat, tracac kilkadziesiat tysigcy zlotych miesigcznie”. W artykule dziennikarz wskazat, ze ,,Chodzi o
opisywana przez (...) afere ze sprzedaza gruntu wpisanego w 1993 r. do rejestru zabytkéw”. Dalej dziennikarz przytoczyt wypowiedzi
(...) S.A. o do braku obciazeni odkupionej przez t¢ spotke czgs¢ gruntu przy ul. (...). Wskazano tez, ze dewelopera pytano o zajgcie
pasa drogi i zacytowano tres¢ odpowiedzi uzyskanej od B. C. (1) z firmy obstugujacej medialnie dewelopera napisata, ktéra imieniu
spotki ,, odméwita dalszego komentarza”. Dalej w artykule wskazano, ze (...) zwracala si¢ do urzednikéw — Rzecznika P. A. i
prezesa (...), przytaczajac ich wypowiedzi. Dalej wskazano, ze ,, Deweloper zostal zwolniony z optat na poczet przysztych kosztéw
remontu ul. (...) i urzadzenia wzdluz niej zieleni. Obowiazek optat wynika jednak z paragrafu 16 Ustawy o drogach publicznych.
I dopiero na tej podstawie mozna zwolni¢ z oplaty za zajecie pasa drogi inwestora blokdw, ale dopiero w trakcie remontu ulicy, a
nie juz podczas budowy blokéw. - Nie wiemy dlaczego dzielnica zastosowata mato korzystng dla siebie interpretacjg, pozbawiajac
si¢ sporych wptywdéw podczas inwestycji, ktéra ma przeciez trwa¢ do 2022 r.- styszymy od jednego z urzednikéw w ratuszu. Jego
rzeczniczka K. G. potwierdza: - Nalezy spyta¢ burmistrza P., dlaczego firma nie wnosi optaty drogowej. To jest ulica dzielnicowa i
to dzielnica podpisata taka umowe”. Dalej wskazano, ze ,, Z informacji (...) wynika, ze sprawg intensywnie zajmuja si¢ prawnicy
urzedu P.. W urzedzie dzielnicy ustyszeliSmy: - JesteSmy gotowi, by nakaza¢ formie (...) rozbiérke obecnego plotu, ktéry zagrodzit
chodnik od strony ul. (...)” (kserokopia artykutu pt. ,,(...)” k. 33, k. 380).



W dniu 5 pazdziernika 2020 r. na stronie internetowej (...) opublikowano kolejny artykut autorstwa J. O. pt. ,, (...)”. Publikacja
dotyczyta nowego watku w aferze z zabudowa wpisanego do rejestru zabytkéw fragmentu parku (...). Dziennikarz wskazat, ze .,
Firma (...) nie ptaci za zajecie blisko 3 tys. m kw pasa drogi wzdtuz ul. (...). Dzielnica nie nalicza optat tracac kilkadziesiat tysigcy
ztotych miesigcznie”.

Pod artykutem opublikowano wiele komentarzy dotyczacych dziatalnosci (...). Zamieszczono tam m.in. nastgpujace wpisy: ., (...)”,
S, 007, 5, ()7 (wydruk artykutu pt. ,,(...)” k. 43-50, k. 389v-395).

W dniu 8 paZzdziernika 2020 r. w papierowym wydaniu dziennika (...) na str. 1 zostat opublikowany artykut autorstwa J. O. pt. ,, (...)
” opatrzony nadtytutem ,, (...)” o nast¢pujacej tresci: ,,(...). Temat nagtosnita w poniedziatek (...) po watpliwosciach P. B., prezesa
(...). Gdy zglosit na (...) projekt do budzetu obywatelskiego, zastat tam ptot z reklamami firmy (...). Jak pisali§my we wrzesniu,
kupita ona w 2019 r. od innej spéiki teren parku wpisanego do rejestru zabytkéw. Deweloper ogrodzit swdj kawatek gruntu, a ptot,
ktdry ciagnie si¢ ponad 200 metréw, zastonit chodnik. ,,Czy firma ma na to zezwolenie od urzedu dzielnicy i ponosi wynikajace
z przepiséw optaty?” — pytat B.. Rzecznik dzielnicy P. M. S. (1) przyznal, Ze (...) zostal zwolniony z optaty za zajecie pasa drogi.
— Wylacznie z tego powodu, Ze miato to by¢ zwiazane z przebudowa drogi publicznej na koszt dewelopera — zaznacza, cho¢ ptot
od poczatku ewidentnie odgradza teren budowy blokéw. Wczoraj S. przekazal nam szczegétowe wyliczenia. Wynika z nich, ze za
pas drogi zajety przez dewelopera do dzielnicy powinno wplywaé miesigcznie ponad 200 tys. zt. (...) Wedtug radnego M. S. (1)
((...)), przewodniczacego dzielnicowej komisji zagospodarowania przestrzennego, urzad P. powinien deweloperowi naliczaé karg za
bezumowne zajmowanie pasa drogi. Sprawa zainteresowat si¢ takze miejski radny M. S. (2) ((...)). W interpelacji do wtadz W. pisze
o budzacej kontrowersje inwestycji firmy (...) i stratach jakie ponosi dzielnica. ,,Taka sytuacja budzi zdumienie w kontekscie trudnej
sytuacji finansowej” — stwierdza radny S.. Wczoraj (...) udostgpnit (...) swoje wystgpienie do urzgdu dzielnicy. Firma utrzymuje, ze
,realizuje przebudowe odcinka ulicy”, dlatego ogrodzita teren ptotem. Dzieje si¢ to zgodnie z umowgq zawarta z dzielnica w czerwcu
2019 r. Po wybuchu afery urzad polecit deweloperowi rozebranie ogrodzenia od strony ul. (...). Nie dostaliSmy jednak odpowiedzi,
jak i kiedy dzielnica zamierza wyegzekwowac ten nakaz. Budowa trwata wczoraj w najlepsze, a usiany reklamami dewelopera plot
stal nietknigty” (kserokopia artykutu pt. ,(...)” k. 32, k. 381).

W dniu 8 pazdziernika 2020 r. na stronie internetowej (...) opublikowano artykut autorstwa J. O. pt. ,, (...) 7. W artykule wskazano, ze
»» (...) 7. Dziennikarz zaznaczyl, ze (...) ogrodzit kawatek nieruchomosci, na ktérej zrealizowana jest inwestycja i ze cz¢$¢ ogrodzenia,
tj. plot ciagnacy si¢ na ponad 200 m wzdtuz ul. (...) zastonit chodnik. W publikacji wskazano konkretne wyliczenia. Podano, m.in.
ze (...). Dziennikarz podnidst, ze ,, Dzielnica przekazata firmie teren w lutym. Do tej pory urzad nie dostat ponad 1,6 min zt z
oplat za zajecie pasa drogowego. Poniewaz inwestycja ma potrwac jeszcze dwa lata, za zagrodzenie chodnika dzielnica mogtaby si¢
spodziewac kolejnych 5 min zt. Z optaty drogowej dewelopera mozna zwolni¢ dopiero wtedy, gdy prowadzi prace zwigzane Scisle
z przebudowa ulicy”.

Pod artykutem pt. ,, (...) ” pojawity si¢ komentarze, w ktérych krytykowano zachowanie dewelopera (...), zamieszczajac m.in. takie
wpisy jak: ,, (...) (wydruk artykutu pt. ,,(...)” k. 36-41v, k. 383-387).

Dziennik Gazeta (...) jest innym dziennikiem prasowym niz serwis (...). Materiaty prasowe publikowane na (...) nie maja ograniczen
pod wzgledem obszernosci publikacji. Natomiast publikacje w wydaniu pisemnym gazety sa zmieniane redakcyjnie, celem ich
skrécenia. Skracanie tekstu, podobnie jak nadawanie tytuléw i podtytutéw/nadtytutéw/srédtutéw publikacjom nalezy do redaktora,
nie do autoréw tekstu ( zeznania swiadka M. B. k. 449-450, zeznania pozwanego J. O. k. 450-451v).

Przed publikacja materialéw prasowych z 5 pazdziernika 2020 r. i 8 pazdziernika 2020 r. J. O. zwrécit si¢ do B. C. (2) z Biura
Pasowego (...) (29 wrzesnia 2020 r.) z pytaniami dotyczacymi inwestycji przy ul. (...) w zakresie zajetego pasa drogowego. W
odpowiedzi z 30 wrzesnia 2020 1. B. C. (2) wskazata, ze z uwagi na ,,niepetny, wybidrczy, niezgodny z prawda” sposéb przedstawiania
przez redaktora stanowiska (...) S.A. w sprawie inwestycji przy ul. (...), ,, odmawia dalszego komentarza” (e -mail z 29 wrzesnia
2020 r. k. 294, e-mail z 30 wrzes$nia 2020 r. k. 295, zeznania pozwanego J. O. k. 450-451v).

W e-mailu 5 paZzdziernika 2020 r. Rzecznik dzielnicy P. M. S. (1) przyznal, Ze (...) zostat zwolniony z optaty za zajgcie pasa
drogi. Pod decyzja podpisali si¢ w 2019 r. wiceburmistrzowie P. A. C. i J. K.. Podal, ze w ostatnim czasie ,, Oczywistym jest, ze
deweloper by przebudowac¢ droge musi zajac jej pas. I ta samo oczywistym jest, ze gdy zajmuje fragment drogi by ja na wlasny koszt



przebudowad, to nie powinien dodatkowo ptacic za zajecie tego fragmentu I taka jest powszechna praktyka w tego typu sytuacjach.
Wspomniany fragment terenu zostal przekazany deweloperowi w lutym tego roku, po tym jak zadeklarowatl on gotowosci rozpoczecia
na nim prac budowlanych. (...). Mimo tej deklaracji i przejgcia ternu, poki co deweloper nie przystapit do przebudowy drogi. W
tej sytuacji w zesztym tygodniu odbyta si¢ na tym miejscu wizja lokalna. I na podstawie wnioskéw z niej ptynacych Urzad wystapit
juz do dewelopera z oficjalnym pismem nakazujacym natychmiastowe przestawienie ogrodzenia, poniewaz nie sg tam prowadzone
zadne prace zwigzane z budowa drogi. Wszczeto jednoczesnie postgpowanie, ktére ma wyjasni¢ czy w tej sytuacji nalezy naliczy¢
deweloperowi stosowna optatg za dotychczasowe zajgcie pasa drogi” (e-mail z 5 pazdziernika 2020 r. k. 299).

W wiadomosci e-mail skierowanej do pozwanego w dniu 7 pazdziernika 2020 r. M. S. (3) wskazal, m.in., ze (...) zwolnienie z
optaty za zajecie terenu wynika tylko i wylacznie z tego powodu Ze zwiazane miato by¢ z przebudowa drogi publicznej na koszt
dewelopera. Wskazal, ze powierzchnia dzialki przekazanej deweloperowi, zgodnie z umowa i w zwiazku z planowana przebudowa

drogi publicznej na jego koszt wynosi 2729 m? (e-mail z 7 pazdziernika 2020 r. k. 301).

W dniu 7 paZzdziernika 2020 r. B. C. (2) z Biura Pasowego (...) przestala pozwanemu e-mail, do ktérego zataczyta skan pisma
ztozonego w tym dniu przez (...) do Zarzadu Urzgdu Dzielnicy P. w sprawie zajecia prasa ul. (...), zawierajace informacje na temat
ogrodzenia. W piSmie tym deweloper wskazal, ze Spétka realizuje przebudowe odcinka ul. (...) zgodne z taczaca strony umowa i
bez naruszania jakichkolwiek przepiséw prawa. Zajecie pasa drogowego ulicy (...) na potrzeby przebudowy tej ulicy jest zgodne z
umowa nr (...) oraz ustawg o drogach publicznych (e-mail z 7 pazdziernika 2020 r. ze skanem pisma k. 296-298).

Ponadto przed publikacja materialéw prasowych w pazdzierniku 2020 r. J. O. w sprawie inwestycji przy ul. (...) kilkukrotnie
rozmawiat z z-ca Burmistrza P. K. K.. Burmistrz odsytal dziennikarza do Rzecznika (...) W.. Dziennikarz kontaktowatl si¢ z
Owczesnym z-ca Rzecznikiem, (...) W. K. G.. Rzecznik odestata powoda do Urzedu (...) W. Dzielnicy P., wskazujac ze zajgcie pasa
drogowego jest zwigzane z wydaniem decyzji przez Dzielnicg P. i nie byta to sprawa (...) W.. Zarzad Drég Miejskich odpowiada za
drogi krajowe 1 wojewddzkie, nie odpowiada za drogi. Za zajecie drogi gminnej odpowiadaja poszczegdlne urzedy dzielnic. Wezesniej
rzecznik wypowiadala si¢ w kwestii legalnosci sprzedazy dziatki, stwierdzajac ostatecznie ze réwniez jest to sprawa Urzedu Dzielnicy
P. ( zeznania §wiadka K. G. k. 440-441, zeznania §wiadka K. K. k. 441v-442).

W dniu 7 pazdziernika 2020 r. Pafistwowa Inspekcja Nadzoru Budowlanego dokonata czynnosci kontrolnych na terenie inwestycji, w
czasie ktorych stwierdzono, Ze na terenie nieruchomosci stanowiacej dziatki ew. nr (...) i (...) z obrebu (...) trwaja roboty budowlane
zwigzane z budowa budynku wielorodzinnego. Roboty realizowane sa na podstawie decyzji o pozwoleniu na budowe nr (...), Zgodnie
z projektem budowlanym i nie stwierdzono zadnych nieprawidtowosci.

Pismem z dnia 16 pazdziernika 2020 r. Prezydent (...) W. zawiadomit (...) S.A. o wszczeciu z urzedu postgpowania w sprawie zajecia

pasa drogowego ul. (...) w zwigzku z ustawieniem ogrodzenia planu budowy o acznej pow. 2729 m 2, wymagajacego zezwolenia
zarzadcy dogi na zajgcie pasa drogowego w terminie od 28 wrzesnia 2020 r.

W pisSmie z 21 pazdziernika 2020 r. Prezydent (...) W. wskazal, ze ,zwolnienie z optat za zajgcie pasa drogowego nie miato
zastosowania, poniewaz w zwigzku z przebudowa drogi przez inwestora, nie podlega oplacie zajecie pasa drogowego na podstawie,.
Art. 16 ust. 112 u.d.p.. W tym trybie zostata zawarta umowa pomiedzy (...) W. a inwestorem o ustaleniu warunkéw projektowania
i budowy ul. (...)

Decyzja z dnia 15 lipca 2021 r. nr (...) Prezydent (...) W. orzekl w pkt. 1 o obciazeniu (...) S.A. kara pieniezng za zajgcie pasa
drogowego ul. (...) bez zezwolenia zarzadcy drogi w okresie od 28 lutego 2020 r. do 15 lutego 2021 r. w czgSciach ew. nr (...) obreb

(-..) (KW nr (...)) o pow. 1669 m 2 oraz dz. ew. nr (...) obreb (...) (KW nr (...)) o pow. 1246 m 2 (tacznie 2915 m 2), facznie

2915m? aw pkt. 2 orzekl o zobowiazaniu do przywrdceniu pasa drogi wymienionego w pkt. 1 do stanu poprzedniego poprzez
demontaz i przesuniecie ogrodzenia do granicy dziatki ew. (...) z obrgbu (...) do czasu faktycznego rozpoczecia prac zwiazanych z
przebudowa ul. (...) po uzyskaniu przez strong odpowiedniego zezwolenia. W uzasadnieniu organ przyjat, ze w stanie faktycznym
sprawy doszlo do zajecia pasa drogowego przez dewelopera oraz ze deweloper zobowigzany byl do uzyskania wydanego w formie
decyzji administracyjnej zezwolenia na zajecie pasa drogowego ul. (...) w W. czgsciach dziatek ew. (...) i (...) z obrebu (...) (bezsporne,
dane wynikajace z decyzji Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w W. z dnia 28 paZdziernika 2021 r. k. 52-68).



Po rozpoznaniu odwotania wniesionego przez (...) S.A. od decyzji Prezydenta (...) W. z dnia 15 lipca 2021 r., Samorzadowe Kolegium
Odwotawcze w W. decyzja z dnia 28 paZdziernika 2021 r. uchylito w catosci decyzjg organu I instancji i umorzyto postgpowanie
przed organem I instancji. SKO ustalito, ze doszto do zajegcia przez (...) S.A. pasa drogowego ul. (...) w W. w czesciach dziatek ew. nr
(...)1(...) z obrebu (...). Spétka uprawniona byta jednak do zajmowania tego pasa drogowego jako objetym umowa nr (...) do czasu
zakoficzenia rob6t ustalonego na 4 lutego 2023 r., a przejeta te dziatki we wladanie na podstawie protokotu uzyczenia z 4 lutego 2020
r.. Organ nadzorczy uznal, ze jezeli korzystanie z drogi publicznej nastgpuje na podstawie umowy zawartej w trybie art. 16 ustawy o
drogach publicznych i w zwiazku z prowadzeniem przez podmiot prawa prywatnego budowy lub przebudowy drogi publicznej, to nie
mozna uznad, ze podmiot ten zobowiazany byt do uzyskania zezwolenia na zajgcie pasa drogowego w rozumieniu art. 40 ust. 1 ustawy
o drogach publicznych. Wskazat ponadto, ze skoro Spétka wlada pasem drogowym w zakresie przekazanym na podstawie protokotu
uzyczenia wydanym na podstawie taczacej (...) W. i Spétke umowy nr (...), to stanowi to oczywista przeszkode do wszczecia i
prowadzenia postgpowania w sprawie wymierzenia kary za zajecie pasa drogowego bez wymaganego prawem zezwolenia, albowiem
jak juz wyzej wskazano Spéika nie byla zobowigzana do jego uzyskania (decyzja Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w W.
z dnia 28 pazdziernika 2021 r. k. 52-68, zeznania $wiadka K. K. k. 441v-442).

Powdd w lipcu 2021 r. zwrdcit sig tez do Urzedu (...) W. D. P. o komentarz w sprawie inwestycji przy ulicy (...) (e-maile k.
299-303(zeznania pozwanego J. O. k. 450-451v).

W odpowiedzi z 26 lipca 2021 r. M. S. (3) wskazal, ze (...) na podstawie zawartej z urzgdem Dzielnica P. umowy zobowiazat
si¢ do przebudowania na swdj koszt ul. (...). Z umowy wynikalo, ze na zajgcie pasa drogowego na potrzeby rozbudowy ulicy, nie
bedzie pobierana dodatkowa optata. Kontrole Urzedu D. wykazaly jednak, ze mimo ze inwestora zajat pas drogowy, to nie przystapit
do realizacji przebudowy ulicy (...), a zajety pas wykorzystywany byt na potrzeby zaplecza budowy osiedla. W tej sytuacji Urzad
zobowiazany jest do uznania, Ze zajecie pasa nastapito bez zezwolenia i niezgodnie z ustaleniami umowy oraz naliczy¢ ustawowo
przewidziang kare w wysokosci dziesigciokrotnosci stawki podstawowej przewidziana w Uchwale Rady Miasta. Wobec tego w dniu
15 lipca urzad skierowat do (...) decyzje o natozeniu na firme kary pienigznej (e-mail z 26 lipca 2021 r. k. 303).

Autor publikacji kontaktowat sig tez z rzecznikiem inwestycji (...) S.A. — G. I.. Rzecznik przedstawil stanowisko Spotki w zakresie
kary natozonej na Spétke (zeznania §wiadka G. 1. k. 442-443, zeznania pozwanego J. O. k. 450-451v).

W dniu 15 grudnia 2021 r. pelnomocnik (...) S.A. w W., w zwigzku z publikacja materiatéw prasowych w dniach 5 paZdziernika
2020 r. i 8 pazdziernika 2020 r., skierowat do J. O. redaktora naczelnego (...) oraz (...) wezwanie do zaniechania naruszen oraz do
usunigcia ich skutkéw poprzez ziozenie o§wiadczeri o wskazanej tam treSci w terminie 7 dni (wezwanie k. 157v-159, 172-173).

W marcu 2021 r. opublikowany zostal Komunikat prasowy na temat sytuacji finansowej i rekordowych wynikach sprzedazy Grupy
(...) S.A. za 2020 r.. Wskazano m.in., ze grupa w 2020 roku wypracowata rekordowe wyniki finansowe i wzmocnita pozycj¢ na
wszystkich rynkach dziatalnosci.”. ,W samym czwartym kwartale 2020 Grupa przekazata zgodnie z planem 1.073 lokale, rozpoznajac
przychody ze sprzedazy o wartoSci 680 mln z1, i wypracowujac 127 min zt zysku netto (+48% 1/r). Sprzedaz netto w IV kwartale
osiagneta rekordowy w historii poziom 1 130 lokali (+17% r/r).” (komunikat prasowy k. 342-343).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit na podstawie wyzej wymienionych dowodéw, w tym ztozonych do akt odpiséw i kopii
dokumentéw a takze wydrukéw ze stron internetowych przedstawiajacych tres¢ kwestionowanych przez powoda materiatéw
prasowych. Zaden ze ztozonych do akt odpiséw i kopii dokumentéw, wydrukéw nie byt kwestionowany przez strony. Prawdziwosé i
autentyczno$¢ przedstawionych dokumentéw nie budzita takze watpliwosci Sadu, ktéry opart si¢ na tych dokumentach przy ustalaniu
stanu faktycznego.

W swoich ustaleniach Sad opart si¢ takze na zeznaniach swiadkéw: L. B., K. G., L. P, K. K., G. L., M. B. oraz przestuchaniu
pozwanego J. O.. Zeznania wskazanych Swiadkéw i pozwanego w zakresie istotnym dla rozstrzygnigcia byty spdjne i wzajemnie
si¢ uzupelniaty.

Na rozprawie w dniu 17 maja 2024 r. (k. 442v) Sad na podstawie art. 235 %51 pkt 4 k.p.c. pominat wniosek pozwanego o
przeprowadzenie dowodu na rozprawie z nosnika elektronicznego z publikacji ,,(...)” jako niemozliwy do przeprowadzenia.



Sad zwazyt, co nastepuje:
Powdédztwo podlegato oddaleniu w catosci.

Istota sporu w niniejszej sprawie sprowadzala si¢ do ustalenia czy J. O. publikujac w dniu 5 pazdziernika 2020 r. na famach (...)
materiat prasowy pt. ,, (...) 7 oraz na stronie internetowe;j (...) pt. ,, (...) 7, oraz publikujac w dniu 8 paZdziernika 2020 r. w papierowym
wydaniu dziennika (...) artykut pt. (...) oraz stronie internetowej artykut pt. ,, (...)”, naruszyt dobra osobiste powoda w postaci dobrego
imienia, dobrego mniemania i renomy, a jesli tak, to czy jego dziatania byto bezprawne.

Podstawe prawna powddztwa stanowi w niniejszej sprawie art. 24 k.c. w zw. z art. 43 k.c., zgodnie z trescig ktérych ten, czyje
dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zada¢ zaniechania tego dziatania, chyba Ze nie jest ono bezprawne. W
razie dokonanego naruszenia moze on takze zadal, azeby osoba, ktéra dopuscila si¢ naruszenia, dopetnita czynnosci potrzebnych
do usunigcia jego skutkéw, w szczegdlnosci azeby ztozyta oswiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Na zasadach
przewidzianych w kodeksie moze on réwniez zadaé¢ zado§éuczynienia pieni¢znego lub zaptaty odpowiedniej sumy pieni¢znej na
wskazany cel spoleczny. Przepisy o ochronie débr osobistych oséb fizycznych stosuje si¢ odpowiednio do 0séb prawnych.

Katalog débr osobistych zostat wskazany w art. 23 k.c. Zgodnie z tym przepisem dobra osobiste cztowieka, jak w szczegdlnosci
zdrowie, wolnos¢, czes¢, swoboda sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondenciji, nietykalnos¢ mieszkania,
tworczo$¢ naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja pod ochrong prawa cywilnego niezaleznie od ochrony
przewidzianej w innych przepisach. W literaturze i orzecznictwie wyraza si¢ jednolity poglad, iz katalog ddébr osobistych
sformutowany w art. 23 k.c. ma charakter otwarty.

W mysl przepisu art. 24 § 1 k.c. w sprawie o ochrong débr osobistych sad powinien w pierwszym rzgdzie ustalié, czy do ich naruszenia
doszto, a w razie pozytywnej odpowiedzi na to pytanie ocenié, czy dziatanie pozwanego naruszyciela byto bezprawne, majac przy
tym na wzgledzie, ze powolany przepis postuguje si¢ konstrukcja wzruszalnego domniemania bezprawnosci (tak Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 17 czerwca 2004 r., V CK 609/03).

W S$wietle powyzszych regulacji, odpowiedzialno$¢ za naruszenie dobra osobistego uzalezniona jest od trzech przestanek, ktére
muszg by¢ spetnione tacznie, a sa nimi: istnienie dobra osobistego, jego naruszenie oraz bezprawno$¢ dziatania. Cigzar udowodnienia
pierwszej i drugiej przestanki obcigza pokrzywdzonego, a trzecia objeta jest wzruszalnym domniemaniem prawnym. Norma prawna
zawarta w art. 24 k.c. ustanawia domniemanie bezprawnosci naruszenia dobra osobistego.

W niniejszej sprawie powdd wskazat na naruszenie jego débr osobistych w postaci dobrego imienia, dobrego mniemania i renomy.

Pojecie dobrego imienia osoby prawnej (w zasadzie zblizone znaczeniowo, czy wrecz tozsame z pojeciem renomy) nie zostato
prawnie zdefiniowane. W doktrynie i orzecznictwie powszechnie rozumie si¢ dobre imi¢ jako dobre mniemanie innych oséb o
danym podmiocie prawa, w szczegdlnosci z uwagi na jego dziatalnos¢. Zasadniczo za naruszenie dobrego imienia osoby prawnej
uzna¢ nalezy te wypowiedzi, ktére zarzucaja jej niewtasciwe postgpowanie w prowadzonej przez nig dziatalnosci, wskutek czego
zostaje ona narazona na utrat¢ zaufania potrzebnego do funkcjonowania zgodnie z zakresem jej zadan. Dobro osobiste przystuguje
wszystkim osobom prawnym, bez wzgledu na zakres i przedmiot dziatalnosci, rozpoznawalnos¢ na rynku czy dtugos¢ istnienia (tak
Sad Apelacyjny w Poznaniu w wyroku z dnia 30 marca 2011 roku, I ACa 204/11, LEX nr 898639).

W uzasadnieniu wyroku z dnia 10 kwietnia 2019 r. (I ACa 17/18, LEX nr 2689776) Sad Apelacyjny w Warszawie wskazal,
7e ,,w przeciwienstwie do oséb fizycznych, w przypadku osoby prawnej naruszenie dobra osobistego dotyczy przede wszystkim
sfery zewngtrznej, osoby prawne nie odczuwaja bowiem zastrzezonych dla oséb fizycznych uczué. Ochrona débr osobistych osoby
prawnej obejmuje zatem co do zasady dobra zwiazane z jej funkcjonowaniem, zapewniajace jej niezaktocone dziatanie, takie jak jej
nazwa (firma), znak towarowy, opinia handlowa, tajemnica korespondencji. Dobrem osobistym osoby prawnej jest tez jej dobre imi¢
rozumiane jako dobra stawa, marka, renoma, ugruntowana pozycja. Niedopuszczalne natomiast jest przypisywanie osobie prawnej
débr osobistych powigzanych ze sfera odczué, takich jak np. godnos¢. Dobre imig osoby prawnej taczone jest z opinia, jaka maja o niej
inne osoby ze wzgledu na zakres jej dziatalnosci, a jego naruszenie moze polega¢ badZ na rozpowszechnianiu zarzutéw okreslonej
tresci, badZ na ujemnej ocenie jej dziatalnosci.



Dobre imi¢ osoby prawnej naruszaja wypowiedzi, ktére obiektywnie oceniajac, przypisuja osobie prawnej niewtasciwe postgpowanie
mogace spowodowac utrate do niej zaufania potrzebnego do prawidlowego jej funkcjonowania w zakresie swych zadari ”.

Do oceny czy doszto do naruszenia niezbgdna jest analiza wszystkich znaczefi danego stowa lub sformutowania. Sad Najwyzszy
uznal, ze: ,,jesli naruszenie débr osobistych w postaci dobrego imienia (renomy) osoby prawnej (art. 23 w zw. z art. 43 k.c.) ma
by¢ wynikiem uzycia w stosunku do tej osoby lub jednostki okreslonych stéw lub sformutowan, to warunkiem ustalenia, ze do
takiego naruszenia doszto, jest wyczerpujace rozwazenie znaczenia tych stéw lub sformutowan, z uwzglednieniem mozliwych ich
konotacji i odniesief. W zaleznosci od tego, o jakie stowa lub sformutowania chodzi, w gre wchodzi potrzeba uwzglednienia ich
rozumienia oraz odbioru spotecznego. Trzeba bra¢ ponadto pod uwage kontekst sytuacyjny lub rodzaj wypowiedzi, w ktérej stowa
te lub sformutowania zostaty uzyte, i zastosowany Srodek komunikacji ”. Sad w niniejszym sktadzie w petni podziela przedstawiony
powyzej poglad.

W swietle powyzszego nalezy stwierdzi¢, ze zaréwno dobre imig, renoma, jak i dobre mniemanie stanowia jedno dobro osobiste,
a powdd wykazat istnienie tego dobra.

W doktrynie i orzecznictwie podkresla si¢ powszechnie, ze ,,ocena, czy nastapito naruszenie dobra osobistego, nie moze by¢ dokonana
wedtug miary indywidualnej wrazliwosci osoby, ktéra czuje si¢ dotknigta zachowaniem innej osoby” (wyrok Sadu Najwyzszego z
5 kwietnia 2002 r., sygn. akt II CKN 953/00, podobnie w wyroku z 11 marca 1997 r., sygn. akt III CKN 33/97), lecz musi mie¢
charakter obiektywny. Przy ocenie naruszenia dobra osobistego nalezy zatem uwzglednic szerszy kontekst spoteczny i pod tym katem
dopiero dokona¢ ustalenia, czy dane zachowanie w powszechnym odbiorze spotecznym miato charakter naruszenia dobra osobistego.
Zatem przy ocenie czy nastapilo naruszenie dobra osobistego nalezy odnies¢ si¢ do pogladéw panujacych w spoteczenstwie i
postugiwac si¢ w tym celu wzorcem ,,przecigtnego obywatela”, nie zas odwolywacd si¢ do jednostkowych ocen i odczué.

Przy ocenie naruszenia dobra osobistego w postaci dobrego imienia i godno$ci przez postawienie zarzutu niewlasciwego
postepowania istotne jest czy zarzut ten dotyczy ustalenia faktu czy tez ma charakter oceny. Jak sig¢ wskazuje w orzecznictwie ,,Jezeli
w publikacji prasowej doszto do naruszenia dobra osobistego przez wypowiedzi o faktach, przewidziane w art. 24 k.c. domniemanie
bezprawnosci dziatania sprawcy moze zostaé obalone przez wykazanie, ze wypowiedzi te byty prawdziwe, a ujawnienie prawdziwych
faktéw naruszajacych cudze dobro osobiste byto uzasadnione waznym interesem spotecznym. (...) Jezeli za$ doszto do naruszenia
doébr osobistych przez publikacj¢ w prasie opinii i innych wypowiedzi o charakterze ocennym, niepoddajacych sie weryfikacji wedtug
kryterium prawdy i fatszu, obalenie domniemania bezprawnosci dziatania dziennikarza moze nastapié przez wykazanie, ze dziatat w
obronie spotecznie uzasadnionego interesu, a wyrazona ocena czy opinia zostata oparta na Zrédtach zebranych i wykorzystanych ze
szczeg6lna starannoscia, a wige Zrédtach wiarygodnych i dajacych podstawe do wyrazenia takiej oceny" (wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 17 kwietnia 2008 r., I CSK 543/07, LEX nr 420917).

W wypadku, gdy naruszenie dobra osobistego nastgpuje w ramach okreslonej wypowiedzi, zbadanie, czy naruszenie to jest
bezprawne, musi by¢ dokonane przy uwzglednieniu gwarantowanego konstytucyjnie (art. 54 ust. 1 Konstytucji RP) oraz konwencyjnie
(art. 10 ust. 1 Europejskiej konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci) prawa (wolnosci) wyrazania pogladéw.
Sad dokonujac takiego badania musi wtedy — w okolicznosciach sprawy — rozwazy¢, czy wzglad na ochrong prawa do poszanowania
zycia prywatnego i rodzinnego, czci oraz dobrego imienia (art. 47 Konstytucji RP i art. 8 Konwencji) uzasadnia ingerencje w
prawo (wolno$¢) wyrazania swoich pogladéw (opinii), uwzgledniajac, Ze ograniczenie tego ostatniego prawa musi mie¢ odpowiednie
uzasadnienie (por. art. 31 ust. 3 Konstytucji RP i art. 10 ust. 2 Konwencji). Wymaga to wywazenia obu praw w danych okoliczno$ciach
sprawy, przy czym wywazenie to powinno uwzglednia¢ spoteczne znaczenia kwestii, do ktdrej si¢ odnosi kwestionowana wypowiedz.
Nie jest wykluczone postugiwanie si¢ nawet drastycznymi i wywotujacymi kontrowersje formami ekspresji pogladéw w kwestiach
o doniostym znaczeniu spotecznym (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 23 lutego 2017 r. w sprawie I CSK 124/16).

W uchwale Sktadu Siedmiu Sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2005 r. (sygn. akt III CZP 53/04) podkreslono, ze prawo
do wolnosci stowa i prawo do ochrony czci to prawa chronione na podstawie Konstytucji (art. 14 i 54 ust. 1 oraz art. 30, 31 ust.
3 i 47), uméw migdzynarodowych (art. 10 ust. 1 i 2 Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci, art. 19
Powszechnej Deklaracji Praw Czlowieka, art. 17 1 19 Migedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych) oraz ustaw (art.
24 k.c.iart. 1, 6, 12 ust. 1 i1 41 prawa prasowego). Jednakowa jest ranga obu praw i poziom udzielanej im ochrony. Oznacza to,
7e zadnemu z nich nie mozna przyznaé prymatu pierwszeristwa w stosunku do drugiego. Zadne tez z tych praw nie ma charakteru



absolutnego. Gdy podnosi sig, ze prawo do wolnosci wypowiedzi moze w okreslonych sytuacjach podlega¢ ograniczeniom ze
wzgledu na inne prawa, to nalezy jednoczesnie pamigtac, ze w konkretnych okolicznosciach moze zdarzy¢ sig, ze prawo do ochrony
czci bedzie musialo ustapi¢ przed innym prawem. W stanie takiej rownowagi kolizja pomiedzy prawem do wolnosci stowa oraz
prawem spoteczenistwa do informacji z jednej strony, a prawem jednostki do ochrony czci z drugiej strony, bedzie zawsze ostatecznie
rozwiazywana w okoliczno$ciach konkretnej sprawy. Réwnowaga obu praw, brak absolutnego charakteru ktéregokolwiek z nich i
konieczno$¢ uwzgledniania konkretnych okolicznosci, w ktérych konflikt praw si¢ ujawnil, to czynniki, ktére nalezy bra¢ pod rozwage
zar6wno przy teoretycznym rozwazaniu zagadnienia, jak i przy rozstrzyganiu konkretnych spraw.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy wskazaé nalezy, ze w ocenie powoda, pozwany w inkryminowanych
materiatach prasowych insynuuje bezprawne zajmowanie przez powoda pasa drogowego przy ul. (...) i w konsekwencji tego zarzuca
deweloperowi narazanie dzielnicy P. na strat¢ o znacznej wartosci.

Powdd naruszenia swoich débr osobistych upatrywal w dziataniu powoda polegajacym na dazeniu pozwanego do wykreowania
sensacji z ww. faktu i przedstawienie tego faktu jako nowego watku w ,(...)” ,,(...)”, (...)”, wczesniej nagtosnionymi przez (...) a takze
polegajacym na relacjonowaniu wypowiedzi oséb trzecich i przebiegu wydarzefh w przedmiocie zajmowania przez powoda czgsci
pasa drogowego w niejednolity sposéb w wersji drukowanej i wersji elektronicznej. Odnoszac si¢ do tych zarzutéw powoda, wskazaé
nalezy na ich bezzasadnos¢. Zeznania redaktor naczelnej Gazety (...) przestuchanej M. B. w charakterze swiadka potwierdzity
twierdzenia pozwanego, ze zmiany redakcyjne jakie zostaly dokonane, a dotyczace skrécenia artykutéw pozwanego w Gazecie (...),
wynikaja z ograniczenia przestrzeni gazety i nie sg autorstwa pozwanego. Podobnie nadawanie tytutéw i podtytutéw materiatom
prasowym publikowanym w Gazecie (...) i w serwisie (...) nalezy do kompetencji redaktora a nie autora tekstu. Skoro zatem
dokonane zmiany redakcyjne polegajace na skorygowaniu wielkosci artykutu a takze ustalenie tytutu i podtytutéw sporych materiatow
prasowych nie stanowito dzialania pozwanego, brak jest podstaw do przypisania mu odpowiedzialnosci za tego typu dziatanie.

Dalej powdd podnosit, ze pozwany w swoich artykutach formutowat zarzut zajmowania przez powoda pasa drogi przy ul. (...)
z kilkumilionowa strata dla budzetu Dzielnicy P. (...) W., wskazujac ze brak bez zachowania szczegélnej starannosci rzetelnosci
przy zbieraniu i wykorzystywaniu materiatéw rasowych oraz bez sprawdzenia zgodnosci prawda uzyskanych informacji, postawienie
tego zarzutu na podstawie przypuszczen, watpliwosci, ocen i informacji uzyskanych lub ,,ustyszanych” od 0séb trzecich, niekiedy
nieskazanych z mienia i nazwiska, ktére nie zostaly przez pozwanego zweryfikowane i skonfrontowane z innymi Zrédtami wiedzy,
przygotowanie przez pozwanego tresci materiatéw prasowych pod z géry pokreslong teze, zdeprecjonowanie odmiennego stanowiska
powoda bez obiektywnego uzasadnienia, unikanie przeprowadzenia konfrontacji stanowiska powoda z innymi informatora, ktérych
ocena sytuacji byta odmienna niz powoda, przedstawienie nieprawdziwych faktéw w zakresie zajmowania przez powoda czg¢sci pasa
drogi przy ul. (...).

Odnoszac si¢ do tego zarzutu racje nalezy przyzna¢ powodowi, ze wydZwigk inkryminowanych publikacji jest pejoratywny, albowiem
spotce przypisano bezprawne zachowanie, ktére miato narazi¢ dzielnic¢ na straty o znacznych rozmiarach. W ocenie Sadu w
spotecznym odbiorze zajmowanie drogi bez zezwolenia oraz uiszczenia stosowanych optat, a takze pozostawanie przez dewelopera
w niejasnym uktadzie z urzednikami jest jednoznacznie naganne, tym bardziej, ze przedstawione w artykutach straty dzielnicy
oscylowaty wokét kwot w min zt. Postawienie Spélce takich zarzutéw mogto naruszac jej dobro osobiste w postaci dobrego imienia
(renomy).

Sad nie podziela jednak stanowiska powoda, ze opublikowane materialy prasowe autorstwa pozwanego zawieraja nieprawdziwe i
bezpodstawne wypowiedzi sugerujace, iz ,,powdd zajmuje czes$¢ pasa drogowego przy ul. (...) w W. w sposéb bezprawny, nieuczciwy
i szkodliwy spolecznie, narazajac majatek publiczny na znaczna szkodg, lekcewazac przepisy prawa i polecenia Urzedu (...) W.
dzielnicy P. dotyczace rozebrania ogrodzenia zajegtej czgsci pasa drogowego”.

W ocenie Sadu dziatanie pozwanego nie mozna uzna¢ za bezprawne, gdyz pozwany wykazat, ze opisywane w materiatach fakty byty
prawdziwe, natomiast wskazywane przez powoda ,,sugestie” zostaty oparte na dostepnych na date publikacji Zrédtach zebranych i
wykorzystanych ze szczegdlng starannoscia, a wigc Zrédtach wiarygodnych i dajacych podstawe do wyrazenia takiej oceny.

Zdaniem Sadu, wypowiedzi pozwanego dotyczace zajmowania przez powoda pasa drogi ul. (...) bez wniesienia oplaty zawarte
w spornych postach z 5 i 8 pazdziernika 2020 r. miaty charakter wypowiedzi o faktach, gdyz byto twierdzeniem o istnieniu
pewnej okolicznosci. Mozliwe byto jednoznaczne dokonanie oceny tej wypowiedzi w kryteriach prawda — fatsz. Sad miat na



uwadze, ze powdd w toku postgpowania nie kwestionowat prawdziwosci opisywanych przez pozwanego w materiatach prasowych
faktéw dotyczacych: dokonania w 2019 r. zakupu przez (...) od L. cze$¢ gruntéw wzdtuz ul. (...), realizacji przez (...) inwestycji
deweloperskiej przy ul. (...) w W., faktu zajecia przez dewelopera pasa drogi przy ul. (...) i postawienia w tym miejscu ogrodzenia,
uzyskania przez dewelopera zwolnienia z optat za zajgcie pasa drogi na podstawie umowy z dzielnica, faktu udostgpnienia w umowie
pasa drogi ,,na cele budowlane”- na potrzeby realizacji przebudowy odcinka ulicy a takze faktu nakazania (...) przez dzielnice
rozebrania plotu z reklamami.

W ocenie Sadu pozwany wykazat, ze zawarte w postach tresci dotyczace legalnosci zajmowania pasa drogowego przy ul. (...) w W.
sa prawdziwe a takze, ze dopelnit wymog6w starannosci w poszukiwaniu informacji dotyczacych ustalenia tych faktéw.

Postgpowanie dowodowe dotyczyto ustalenia, z jakich Zrédet informacji korzystal pozwany zamieszczajac informacje o legalnosci
zajmowania przez powoda pasa drogi przy ul. (...) w W., czy Zrédta te byly wiarygodne i czy dopetnit wymogdéw starannosci w
poszukiwaniu informacji.

Podkreslenia wymaga, ze pozwany w opublikowanych postach wskazatl Zrédta pochodzenia informacji o zajmowaniu przez powoda
pasa drogowego bez uiszczenia stosownej oplaty. Z tresci artykutu oraz zebranego w sprawie materiatu dowodowego wynika, ze
korzystat on z informacji uzyskanych od Rzecznika dzielnicy P. M. S. (1) ktory przyznat, Ze (...) zostal zwolniony z optaty za zajecie
pasa drogi jedynie z tego powodu, ze miato to by¢ zwigzane z przebudowa drogi publicznej na koszt dewelopera. Pow6d kontaktowat
si¢ tez z rzecznikiem (...) S.A., firma obstugujaca medialnie dewelopera, Rzecznikiem dzielnicy P. A. O., Rzeczniczka (...) K. G,
urzednikami z urzedu dzielnicy P., miejskimi radnymi M. S. (1) i M. S. (2).

W toku postgpowania J. O. wykazal, ze przed publikacja spornych materialéw prasowych w sprawie inwestycji przy ul. (...)
kilkukrotnie rozmawiat z Zastgpca Burmistrza P. K. K., ktéry odsytat dziennikarza do Rzecznika (...) W.. Dziennikarz kontaktowat
si¢ z 6wezesnym z-ca Rzecznikiem, (...) W. K. G.. Rzecznik odestata powoda do Urzedu (...) W. Dzielnicy P., wskazujac ze zajgcie
pasa drogowego jest zwiazane z wydaniem decyzji przez Dzielnicg P. i nie byla to sprawa (...) W.. W pazdzierniku 2020 r. przed
publikacja materialéw wystapil do Rzecznika dzielnicy P., ktéry przyznat, ze (...) zostat zwolniony z oplaty za zajgcie pasa drogi
wylacznie z tego powodu, ze miato to by¢ zwiazane z przebudowa drogi publicznej na koszt dewelopera, a przebudowa nie zostata
wykonana.

Na date publikacji pozwany dysponowatl zatem jednoznacznym stanowiskiem Urzedu dzielnicy P. w W. w kwestii koniecznosci
ponoszenia przez dewelopera oplat za zajecia pasa drogi przy ul. (...) w W. i takie stanowisko przedstawit w materiatach prasowych,
cytujac doktadnie wypowiedzi kompetentnych podmiotéw, ktdre zabraty glos w tej sprawie.

Bez znaczenia dla niniejszej sprawy byly twierdzenia powoda wykreowane na podstawie decyzji SKO z 2021 r.. Pokreslenia wymaga,
7e w dacie publikacji inkryminowanych materialéw prasowych nie istniata ani decyzja Prezydenta (...) W. Urzedu Dzielnicy P. z 15
lipca 2021 r. zobowiazujaca powoda do zaplaty kary pienigznej za zajecie czesci pasa drogowego na dziatkach drogowych oraz do
przywrécenia pasa drogi do stanu poprzedniego, a tym bardziej nie istniata decyzja SKO z 2021 r. uchylajaca decyzjg Prezydenta
z 15 lipca 2021 r. Decyzja SKO, jako wydana rok po publikacji spornych artykutéw, nie mogta zatem stanowi¢ podstawy ustaler
co do prawdziwosci publikowanych tresci. Pozwany nie mégt przewidzie¢ faktu wydania w przysziosci rozstrzygni¢é przez organy
administracyjni ani tresci tych rozstrzygnig¢¢. Na date publikacji dziennikarz dysponowat stanowiskiem urzg¢du dzielnicy P., z ktorej
jasno wynikato, ze Spétka zajmuje pas drogi, za ktéry powinna uiszczaé optate.

W konsekwencji powyzszego Sad uznat, ze po stronie pozwanej brak jest bezprawnosci. Przytoczone w spornym materiale informacje
byly prawdziwe. Stanowily fakty, ktére dziennikarz zebral na podstawie materialéw Zrédlowych pozyskanych w toku gromadzenia
materialu prasowego, co jest wystarczajace do uchylenia odpowiedzialno$ci pozwanego z tytulu ewentualnego naruszenia débr
osobistych powoda.

Niezaleznie od powyzszego Sad uznal, ze dziennikarz przygotowujacy sporne materiaty prasowe zachowal szczegdlng staranno$¢ i
rzetelno$¢ przy zbieraniu i wykorzystaniu materiatéw prasowych zachowujac standard, o ktérym mowa w art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy
Prawo prasowe. Przepis ten stanowi, ze dziennikarz jest obowiazany m.in. zachowac szczegdlng starannos¢ i rzetelnos¢ przy zbieraniu
1 wykorzystaniu materiatéw prasowych, zwlaszcza sprawdzi¢ zgodnos$¢ z prawda uzyskanych wiadomosci lub poda¢ ich Zrédio.
Podkresli¢ nalezy, ze przez uzycie przez ustawodawce sformutowania ,,szczeg6lnej" dziennikarz jest obowigzany do podwyzszonej



w stosunku do zwyklej starannosci, a wigc wyjatkowej, specjalnej, nieprzecigtnej, wigkszej od normalnie oczekiwanej. Starannos¢é
zas$ to: pilnosé, sumiennosé, doktadnosé, dbanie o szczeg6ty, solidnosé, konkretnosé, zgodnos¢ z zasadami sztuki, odpowiedzialnosé
za stowo, niewprowadzanie w blad (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 27 lipca 2018 r., I ACa 1587/17, LEX nr 2581040).

Przed publikacja materialu prasowego J. O. pozwany doktadnie zweryfikowat w jakimkolwiek zakresie przedstawione przez niego
informacje, zwracajac si¢ do wielu kompetentnych podmiotéw tj. z-cy burmistrza Urzedu dzielnicy P., dyrektora Zarzadu Drég
Miejskich i samego (...). Pozwany skierowal do powodowej Spotki pytania opisane w stanie faktycznym uzasadnienia i wiernie
przytoczyt wypowiedzi przedstawicieli Spotki. Ponadto korespondowat z przedstawicielami dzielnicy i miasta, w tym Rzecznikiem
dzielnicy P., ktérych wypowiedzi zostaty umieszczone w spornych materiatach prasowych.

Druga konieczng przestanka uchylenia bezprawnosci jest dziatanie w uzasadnionym interesie spotecznym. W przypadku publikacji
prasowych interes ten wyraza si¢, jak wskazal w uchwale z dnia 18 lutego 2005 r. Sad Najwyzszy, przede wszystkim w
urzeczywistnianiu zasad jawnosci zycia publicznego i prawa spoteczenstwa do informacji. Interes ten dotyczy wiec zasadniczo sfery
zycia publicznego, w ramach ktérej mozna méwic zaréwno o istnieniu potrzeby waznej w demokratycznym spoteczeristwie otwartej
debaty publicznej, jak i o prawie do uzyskiwania informacji realizowanym przez Srodki spotecznego przekazu.

Zaznaczy¢ trzeba, ze sygnalizowanie mozliwych nieprawidtowosci w pracy politykéw czy urzednikdw samorzadowych stuzy prawu
obywateli do kontroli w tym zakresie, szczegdlnie w tak waznej dziedzinie jaka jest przejrzystos¢ procedur lezacych u podstaw
gospodarowania majatkiem publicznym. Podzieli¢ nalezy stanowisko zaprezentowane przez powoda, temat inwestycji na (...)
Elekcyjnych stanowit problem istotny spotecznie, budzacy od dituzszego czasu zainteresowanie, o czym $wiadcza ukazujace sig w
mediach debaty (w (...), serwisie (...) 1 (...)) i protesty spoteczne. Temat zasad na jakich deweloper zajmuje pas drogi publicznej, tego
podjecie, préba wyjasnienia, a nastgpnie publicznego przedstawienia wynikow prac - co do zasady wpisywato si¢ w ramy kontratypu
uzasadnionego interesu spolecznego.

Majac na uwadze powyzsze, nalezato przyjaé, ze dziatanie pozwanego nie bylo bezprawne, gdyz zawierato prawdziwe twierdzenia,
a nadto - niezaleznie od prawdziwosci informacji zawartych w spornych artykutach - cechowalo si¢ wymagana starannoscia i
dziataniem w uzasadnionym interesie spotecznym.

Wobec powyzszego orzeczono jak w pkt. I sentencji wyroku.

O kosztach procesu Sad orzekt na podstawie art. 98 k.p.c. obciazajac kosztami postgpowania powoda jako strong przegrywajaca.
Na zasadzone od pozwanego na rzecz pozwanego koszty sktadaly sie: optata skarbowa od pelnomocnictwa (17 zt k. 212), koszty
zastgpstwa prawnego przed Sadem I instancji (720 zt - § 8 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci w sprawie optat
za czynnosci radcéw prawnych) oraz 5400 zt z tytutu roszczenia majatkowego (§ 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
w sprawie oplat za czynnosci radcow prawnych). Nadto koszty postepowania zazaleniowego, w tym optata od zazalenia (30 zi
k. 238), optata od wniosku o uzasadnienie postanowienia o zazaleniu (100 zt k. 215), koszty zastgpstwa prawnego pozwanego w
postgpowaniu zazaleniowym w kwocie 1530 zt ustalone w oparciu § 10 ust. 2 pkt 1 w zw. z § 8 ust. 1 pkt 2 i 2 pkt 6 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych. Laczne koszty zasadzone od pozwanego na rzecz powoda
wyniosty 7.797 zt.



