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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 kwietnia 2019 roku

Sad Okregowy w Warszawie w VIII Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Maciej Gruszczynski

Protokolant: sekretarz sadowy Katarzyna Skarzynska

w obecnosci Prokuratora Hanny Stachowicz

przy udziale oskarzycieli positkowych L. M. i W. S.

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 16 i 18 kwietnia 2019 roku

sprawy:

Adriana T. S., syna J. i J. zdomu D., urodzonego 12 marca 1994 roku w W.,

oskarzonego o to, ze:

1. wnocy z 4 na 5 sierpnia 2018 roku w W. przy ulicy (...), dziatajac wspélnie i w
porozumieniu z M. G. oraz inng ustalong osobg, co do ktérej wylgczono materiaty do
odrgbnego postepowania, stosowal przemoc wobec obywateli Ukrainy A. S. i A. P. z
powodu ich przynaleznosci narodowej, w ten sposob, ze bral udzial w pobiciu
wymienionych pokrzywdzonych poprzez kopanie A. P. po catym ciele oraz kopanie w
glowe A. S., czym narazil wymienionych pokrzywdzonych na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastgpienia skutku okreslonego w art. 156 § 1 kk
lub w art. 157 § 1 kk oraz publicznie zniewazyt O. S., Y. L., A. S. i A. P. z powodu ich
przynaleznosci narodowej, zwracajac si¢ do nich stowami powszechnie uznanymi za
obelzywe, a nadto zarzucanego czynu dopuscit si¢ dziatajac publicznie 1 bez powodu,
okazujac razace lekcewazenie porzadku prawnego,
tj. o czyn z art. 119 § 1 kk w zb. z art. 158 § 1 kk w zb. z art. 257 kk w zw. z art. 11
§ 2 kk w zw. z art. 57a § 1 kK,



2. w nocy z 4 na 5 sierpnia 2018 roku w W. przy ulicy (...), dzialajac wspolnie i w
porozumieniu z M. G. oraz inng ustalong osobg, co do ktdrej wytaczono materiaty do
odrebnego postgpowania, brat udzial w pobiciu L. M. oraz W. S. poprzez zadawanie
pokrzywdzonym ciosOw po calym ciele, kopaniu i uderzaniu pi¢s$ciami, narazajac
pokrzywdzonych na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastgpienia
skutku okreslonego w art. 156 § 1 kk lub w art. 157 § 1 kk, w nastepstwie czego .. M.
doznat obrazen ciala w postaci urazu glowy, ztamania lewego tuku jarzmowego z
przemieszczeniem, obrzeku policzka lewego, podbiegnie¢ krwawych obu dolnych
brzegdw oczodotow, za§ W. S. doznat obrazen ciata w postaci ztamania kosci nosa z
przemieszczeniem odlaméw, ztamania przegrody nosa z przemieszczeniem, zlamania
przedniej Sciany lewej zatoki szczekowej, odmy pourazowej tkanek miekkich twarzy,
tym samym naruszajagc czynnosci narzadu ciala pokrzywdzonych na okres
przekraczajacy siedem dni oraz grozil wyzej wymienionym pokrzywdzonym
pozbawieniem zycia, przy czym grozby te wzbudzily u pokrzywdzonych uzasadniong
obawe, iz zostang spetnione, a nadto zarzucanego czynu dopuscit si¢ dzialajac
publicznie 1 bez powodu, okazujac razace lekcewazenie porzadku prawnego,
tj. o czyn z art. 158 § 1 kk w zb. z art. 157 § 1 kk w zb. z art. 190 § 1 kk w zw. z
art. 11 § 2 kk w zw. z art. 57a § 1 kk,

M. G, syna G. i A. zdomu P., urodzonego 14 kwietnia 1994 roku w W.,
oskarzonego o to, ze:

3. wnocy z 4 na 5 sierpnia 2018 roku w W. przy ulicy (...), dziatajac wspdlnie i w
porozumieniu z A. S. oraz inng ustalong osobg, co do ktorej wylaczono materiaty do
odrgbnego postepowania, stosowal przemoc wobec obywateli Ukrainy A. S. i A. P. z
powodu ich przynaleznosci narodowej, w ten sposob, ze brat udziat w pobiciu
wymienionych pokrzywdzonych poprzez kopanie A. P. po catym ciele oraz kopanie w
glowe A. S., czym narazil wymienionych pokrzywdzonych na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastgpienia skutku okreslonego w art. 156 § 1 kk
lub w art. 157 § 1 kk oraz publicznie zniewazyt O. S., Y. L., A. S. i A. P. z powodu ich
przynaleznosci narodowej, zwracajac si¢ do nich stowami powszechnie uznanymi za
obelzywe, a nadto zarzucanego czynu dopuscit si¢ dzialajac publicznie 1 bez powodu,

okazujac razace lekcewazenie porzadku prawnego,



tj.oczyn z art. 119 § 1 kk w zb. z art. 158 § 1 kk w zb. z art. 257 kk w zw. z art. 11
§ 2 kk w zw. z art. 57a § 1 kK,

. W nocy z 4 na 5 sierpnia 2018 roku w W. przy ulicy (...), dzialajagc wspolnie i w

porozumieniu z A. S. oraz inng ustalong osobg, co do ktérej wylgczono materiaty do
odrgbnego postgpowania, brat udzial w pobiciu L. M. oraz W. S. poprzez zadawanie
pokrzywdzonym ciosow po catym ciele, kopaniu i uderzaniu pig§ciami, narazajac
pokrzywdzonych na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastgpienia
skutku okreslonego w art. 156 § 1 k.k. lub w art. 157 § 1 k.k., w nastepstwie czego L.
M. doznat obrazen ciala w postaci urazu gtowy, ztamania lewego tuku jarzmowego z
przemieszczeniem, obrzeku policzka lewego, podbiegnie¢ krwawych obu dolnych
brzegéw oczodotow, zas W. S. doznat obrazen ciata w postaci ztamania kosci nosa z
przemieszczeniem odtaméw, ztamania przegrody nosa z przemieszczeniem, ztamania
przedniej Sciany lewej zatoki szczekowej, odmy pourazowej tkanek miekkich twarzy,
tym samym naruszajac czynnosci narzadu ciala pokrzywdzonych na okres
przekraczajacy siedem dni oraz grozit wyzej wymienionym pokrzywdzonym
pozbawieniem zycia, przy czym grozby te wzbudzily u pokrzywdzonych uzasadniong
obawe, iz zostang spetnione, a nadto zarzucanego czynu dopuscit si¢ dzialajac
publicznie i bez powodu, okazujac razace lekcewazenie porzadku prawnego,

tj. o czyn z art. 158 § 1 kk w zb. z art. 157 § 1 kk w zb. z art. 190 § 1 kk w zw. z
art. 11 § 2 kk w zw. z art. 57a § 1 kk.

orzeka
oskarzonego A. S. uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie 1
aktu oskarzenia 1 za to na podstawie art. 119 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk w zw. z art.
57a § 1 kk wymierza mu kar¢ 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci;
oskarzonego A. S. uznaje za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w punkcie 2
aktu oskarzenia i za to na podstawie art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk w zw. z art.
57a § 1 kk wymierza mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci;
na podstawie art. 85 § 1 kk, art. 86 § 1 kk wymierzone w punktach I 1 II kary
pozbawienia wolnos$ci faczy 1 wymierza A. S. kare taczng 3 (trzech) lat pozbawienia

wolnosci;



VI.

VII.

VIII.

XI.

XIl.

oskarzonego M. G. uznaje za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w punkcie
3. aktu oskarzenia i za to na podstawie art. 119 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk w zw. z
art. 57a § 1 kk wymierza mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci;

oskarzonego M. G. uznaje za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w punkcie 4
aktu oskarzenia i za to na podstawie art. 157 § 1 w zw. z art. 11 § 3 kk w zw. z art. 57a
§ 1 kk wymierza mu karg 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci;

na podstawie art. 85 § 1 kk, art. 86 § 1 kk wymierzone w punktach IV i V kary
pozbawienia wolnosci taczy i wymierza M. G. mu kare taczng 3 (trzech) Ilat
pozbawienia wolnosci;

na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej wobec A. S. w punkcie Il kary
facznej pozbawienia wolnosci, zalicza okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w
sprawie od dnia 21 sierpnia 2018 roku do dnia 18 kwietnia 2019 roku;

na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej wobec M. G. w punkcie VI kary
facznej pozbawienia wolnosci, zalicza okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w
sprawie od dnia 24 wrze$nia 2018 roku do dnia 21 grudnia 2018 roku;

na podstawie art. 46 § 1 kk orzeka wobec oskarzonych A. S. i M. G. $rodek
kompensacyjny w postaci zado$¢uczynienie za doznang przestepstwem krzywde,
poprzez zaptate przez nich solidarnie na rzecz L. M. kwoty 30.000 (trzydziestu
tysigcy) ztotych i na rzecz W. S. kwoty 25.000 (dwudziestu pigciu tysigey) ztotych;

na podstawie art. 46 § 2 kk orzeka wobec oskarzonych A. S. i M. G. solidarnie
nawigzki w kwocie 5.000 (pi¢¢ tysigcy) ztotych na rzecz O. S., w kwocie 5.000 (pig¢
tysigcy) ztotych na rzecz A. S. i w kwocie 5.000 (pig¢ tysiecy) ztotych na rzecz Y. L.;
na podstawie art. 230 § 2 kpk zwraca A. S. dowod rzeczowy w postaci koszulki z
krotkim rekawem koloru biatego z szarym napisem ,,(...)”, ujety w wykazie dowodow
rzeczowych nr (...) (k. 225);

na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonych od zaplaty kosztow sadowych

wydatki przejmujac na rachunek Skarbu Panstwa.



Sygn. akt VIl K 22/19

UZASADNIENIE

Na podstawie catoksztaltu okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy gtéwnej Sad ustalit

nastepujacy stan faktyczny:

W nocy z 4 na 5 sierpnia 2018 r. w W. cztery osoby narodowosci ukrainskiej wracaty do
mieszkania. W sktad tej grupy wchodzili: O. S., jej mgz A. S. oraz ich znajomi — Y. L. i A. P..

Wszystkie wyzej wymienione osoby wysiadty na stacji metra (...).

Razem z wyzej wymienionymi osobami jechali metrem M. G., A. S. oraz K. P., ktorzy
zwracali tam na siebie uwage glosnym zachowaniem. Znajdowali si¢ oni pod wptywem alkoholu.

Takze oni wysiedli na stacji (...).

Przy wyjsciu z metra grupa, na schodach ruchomych A. P., chcac przej$¢ obok mezczyzn
przeprosit ich mowiac po polsku z ukrainskim akcentem. M. G., A. S. oraz K. P. skupili z tego
powodu na nich uwage. K. P. zaczat wtedy krzycze¢, ze nienawidzi Ukrainy, a Ukraincy zabieraja
Polakom prace oraz pytat si¢ obywateli Ukrainy, po co przyjechali do Polski. Cata trojka gtosno
rozmawiala miedzy soba, uzywajac w stosunku do grupy narodowosci ukrainskiej obrazliwych i
wulgarnych stow. Po przejsciu przez ulice M. G., A. S. oraz K. P. odeszli. O. S., A. S., Y. L. i A. P.
kierowali si¢ w stron¢ mieszkania. Kiedy byli w okolicy bloku przy ul. (...), znowu podeszta do nich
trojka mezczyzn. K. P. podszedt blisko A. S. i w obrazliwych stowach kazal mu si¢ wynosi¢ na
Ukraing, grozac, ze inaczej go zabije. A. S. w obronie przed natarczywym napastnikiem odepchnat
jego rece. W tym momencie stojacy za nim M. G. kopnagt go w glowe. A. S. ruszyl za nim, ale
doskoczyt do niego K. P. i uderzyl go pigScia w glowe. W wyniku uderzenia A. S. upadt, co
wykorzystali natychmiast M. G. i A. S., ktorzy zaczeli kopa¢ go w glowe. W wyniku tych mocnych
uderzen A. S. stracit chwilowo przytomnos¢. O. S. podeszta od razu do me¢za i chciata sprawdzié, co
mu sie¢ stato. K. P. uderzyt jg wtedy otwarta dtonig w twarz. W tym samym czasie K. P. podszedt do
A. P. probujac go uderzy¢. Widzac to podbiegt do nich M. G., ktory uderzyt A. P. w twarz. M. G., A.
S. oraz K. P. caty czas krzyczeli, uzywajac obrazliwych i wulgarnych stow. Kazali grupie Ukraincow
wraca¢ do wiasnego kraju. Twierdzili przy tym, ze Ukraincy zabierajg im prace i zarabiajg przez nich

mniej pienigdzy.

Przypadkowymi $wiadkami wyzywania, grozenia i w koncu fizycznego ataku na grupe osob
pochodzenia ukrainskiego byli £. M. i W. S. L. M. interweniowal, stajagc migdzy bronigcymi sig i
atakujacymi oraz staral si¢ ich rozdzieli¢. Widzac, ze atakujacy kopig lezacych krzyknal, ze w koncu



kogo$ zabijg. Na skutek dziatan L. M. M. G., A. S. oraz K. P. zaprzestali ataku i odeszli. L. M. pomogt

wstaé lezacemu A. S. 1 powiedzial calej grupie, zeby uciekali, co tamci uczynili.

Kilkadziesiat sekund pozniej M. G., A. S. oraz K. P. zawrdcili i gwattownie zblizyli si¢ do L.
M. oraz W. S., ktorzy pozostawali w tym samym miejscu. Zachowywali si¢ prowokacyjnie i bardzo
agresywnie, wypytywali £. M. oraz W. S. o to, skad pochodza i gdzie mieszkaja. Krzyczeli i bardzo
intensywnie gestykulowali. W koncu M. G. bardzo mocno kopnat £.. M., po czym razem z A. S. razem
zaczeli go bi¢. L. M. pomimo prob obrony byt popychany, przewracany, bity i kopany. W. S. starat si¢
uspokoi¢ atakujacych i ostania¢ swego szwagra. Zostat jednak uderzony pigscia przez K. P., na skutek
czego si¢ przewrocil. Bedac na ziemi byl kopany zaré6wno przez K. P., jak i A. S., ktory w pewnej
chwili kopnatl go bardzo silnie prosto w twarz. Po tym kopnigciu W. S. przewrdcit si¢, zalat si¢ krwia,
1 przez pewien czas nie byl w stanie si¢ podnie$¢. W tym czasie cala trdjka intensywnie bita £.. M. po
catym ciele, w szczegolnosci po glowie, takze kiedy lezat i byl zupetnie bezbronny. Napastnicy przez
caly czas zajécia krzyczeli, grozili bitym $miercig i intensywnie przy tym gestykulowali. Po pewnym

czasie bicia niezdolnego juz do obrony L. M., atakujacy zaprzestali ataku i odeszli.

L. M. i W. S. wkrotce zdotali si¢ podnies¢ i poszli do mieszkania. Wkrotce znowu spotkali si¢
z M. G, A. S. oraz K. P., ktérzy podazali za nimi az do wej$cia do bloku. Dalej zachowywali si¢
bardzo agresywnie. Krzyczeli i wykonywali wulgarne gesty, cechowata ich wyjatkowa zacieklos¢. W
wulgarnych stowach ponownie grozili im pozbawieniem zycia. Nie zdotali przej$¢ przez brame bloku

dzieki interwencji ochroniarza R. W.

L. M. wskutek zdarzenia doznal ztamania lewego luku jarzmowego, co wiagzalo si¢ z
koniecznos$cia wykonania zabiegu repozycji. Stwierdzono takze podbiegnigcia krwawe w rzucie
dolnych krawedzi obu oczodotéw, obrzek lewego policzka. Obrazenia te stanowily naruszenie

czynnosci narzadu ciata powyzej 7 dni.

W. S. wskutek zdarzenia doznal ztamania ko$ci nosowych z przemieszczeniem odtamow,
ztamania przedniej Sciany zatoki szczekowej lewej, ztamania przegrody nosa z przemieszCzeniem oraz
odmy pourazowej w tkankach miekkich twarzy. Wykonano u niego repozycje ztamania ko$ci nosa i

przegrody. Obrazenia te stanowily naruszenie czynnosci narzadu ciata powyzej 7 dni.

Ani u M. G, ani u A. S. nie rozpoznano choroby umystowej czy tez upo$ledzenia
umystowego. Obaj w trakcie zdarzenia znajdowali si¢ w stanie upojenia alkoholowego, ktore jednak
nie miato podtoza patologicznego. A. S. mogt by¢ w chwili zdarzenia odurzony, jednak stan ten
rowniez nie miat podtoza patologicznego, mogt wiec przewidzie¢ jego skutki na podstawie wiedzy

ogo6lnej i wlasnego doswiadczenia.

A. S.jest osobg niekarang. M. G. byl wczeéniej karany sadownie za czyn z art. 178a § 1 k.k.



Powyzszy stan faktyczny Sqd ustalit na podstawie zeznazn O. S. k. 40-41, k. 94-96, k. 164-165,
k. 498-502, A. S. k.44-45, k. 97-99, k. 162-163, k. 502-505, Y. L. k. 100-101, k. 91-93, k. 166-167, k.
514-515, £. M. k. 505-509 i W. S. k. 12-13, k. 509-512 oraz zeznas R. W. k. 234, k. 513-514, jak
rowniez w oparciu o Protokoly ogledzin plyt z nagraniami z monitoringu k. 48-55, 192-201,
odtworzony na rozprawie material wizyjny k. 512, dokumentacje medyczng k. 5-7, opini¢ bieglego
chirurga k. 70, protokot ogledzin L. M. z dokumentacjq fotograficzng k. 9-11, dokumentacje medyczng
k. 7, 9, dokumentacje fotograficzng k. 8, opinig bieglego chirurga k. 71, opinie sgdowo-psychiatryczne
k. 246-249, 280-282, karty karne k. 284 i k. 472, a czegsciowo na podstawie wyjasnien A. S. K. 120-121,
496-497 i M. G. k. 177-178, 497-498.

A. S. w swoich wyjasnieniach poczatkowo (K. 120-121) czeSciowo przyznat si¢ do zarzucanych
mu czyndéw, jednak nie sprecyzowat, w jakiej czgsci si¢ przyznaje. Stwierdzit, ze byt wtedy pijany i
pod wplywem psychotropéw, w zwiazku z czym niewiele pamigta. Wskazal, ze bawit si¢ z
klubowymi znajomymi nad Wisla, jednak nie wie, jak oni si¢ nazywaja. W metrze urwat mu si¢ film i

obudzit si¢ rano w aucie.

Po zmianie tresci zarzutow A. S. podtrzymat swoje wczesniejsze wyjasnienia (K. 316-317). Do

ogloszonych mu zarzutéw przyznat sig.

Stuchany na rozprawie (k. 496-497) nie przyznat si¢ do pobicia. Przyznal jedynie, ze brat
udziat w tych zdarzeniach, ale wedtug niego byta to bdjka a nie pobicie. Ze zdarzenia ma jedynie

przebtyski.

M. G. w swoich wyjasnieniach (k. 177-178) nie przyznat si¢ do zniewazenia O. S., A. S., Y. L.
i A. P.. CzeSciowo przyznal si¢ do pobicia wyzej wskazanych oséb narodowosci ukrainskiej oraz L.
M. i W. S.. Dalej wyjasnit, ze od dziecka zna A. S.. Przyznal, Ze w dniu zdarzenia w okolicy metra
(...) spotkali dwie ukrainskie pary. Poczatkowo byta to normalna rozmowa, pdzniej jego koledzy — A.
S. i K. P., zaczeli si¢ z nimi sprzeczaé. Nie pamigtal, z jakiego powodu. W koncu z powodu duzej
ilosci spozytego alkoholu zaczeli sie szarpa¢. M. G. stanal w obronie swoich kolegdéw. Kiedy jeden z

Ukraincow ruszyt na niego, on zaczal si¢ broni¢, uderzajac go kilka razy regkami i nogami.

M. G. wskazatl, ze zdarzeniu temu przygladato si¢ dwoch Polakow, ktorzy powiedzieli im,
zeby przestali bi¢ Ukraincéw. Oni odpowiedzieli, zeby si¢ nie wtracali. Nie chcieli wdawaé sie w
rozmowe 1 oddalili si¢ z miejsca zdarzenia. Nastgpnie jednak ta dwojka Polakow powiedziata co$, co
sprowokowato M. G. i jego kolegow do powrotu. Zaczeli si¢ wtedy z nimi szarpa¢. Wybuchta bojka,

gdzie wszyscy zadawali ciosy. Widzial, ze jednemu z tych Polakow trochg leciata krew z nosa.



Dodat, ze nie mogt obrazi¢ Ukraincéw z powodu przynaleznosci narodowej, ale nie wyklucza,

ze robili to jego koledzy. Nie grozit rowniez pozbawieniem zycia ani uszkodzeniem L.. M. oraz W. S.

Po zmianie tresci zarzutow M. G. odmoéwit sktadania wyjasnien (k. 320-321). Co do obu

zarzutow przyznatl si¢ jednak do udziatu w bojce.

Stuchany na rozprawie (K. 497-498) nie przyznat si¢ do jakiegokolwiek obrazania na tle
narodowosciowym. Stwierdzil, Zze uprawial wczesniej judo i bral udziat w zawodach, w ktérych
uczestniczyli tez zawodnicy zagraniczni, w tym ze Wschodu i nigdy by nie mogt obrazi¢ takiego

narodu. Takze on oba zdarzenia kwalifikowat jako bojki.

Wyjasnienia A. S., gtéwnie z uwagi na ich znikomg tre$¢, pozbawione byly w wickszosci
warto$ci dowodowej. Sad uznat za niewiarygodne stwierdzenie, ze bawit si¢ tego dnia z klubowymi
znajomymi, o ktorych nie wie, jak si¢ nazywaja. M. G. wyraznie przyznal, ze znajg si¢ z A. S. od
dziecka, co nalezy uzna¢ za wiarygodne. Znajduje to potwierdzenie w opisie zdarzenia przez
praktycznie wszystkich $wiadkdw oraz w nagraniach z monitoringu. Z dowoddéw tych wynika
wyraznie, ze M. G., A. S. oraz K. P. musieli si¢ zna¢. Caly czas dziatali wspoélnie, a nagrania pokazuja
rowniez, ze porozumiewali si¢ miedzy soba w czasie zdarzenia. Nie ma racjonalnych przyczyn, z

ktérych powodu M. G. miatby sktamac¢ co do charakteru ich znajomosci.

Wyjasnienia M. G. w znacznej czes$ci takze pozbawione byly wartoSci dowodowej. Za
niewiarygodne nalezy uzna¢, ze po spotkaniu grupy Ukraincow zaczela si¢ normalna rozmowa. Z
zeznan $wiadkow O. S., A. S. i Y. L. wynika, Ze cate zdarzenie zapoczatkowat fakt, ze grupa Polakow
zaczeta ich wyzywaé. Zeznania tych $§wiadkow sa spdjne oraz znajdujg potwierdzenie w reszcie
wiarygodnego materialu dowodowego. Brak jest jakichkolwiek podstaw do odmoéwienia im

wiarygodnosci.

Za niezgodne z prawdg nalezy uzna¢ wyjasnienia M. G. co do tego, ze miedzy jego grupa a
Ukraincami wywigzata si¢ regularna bojka, w ktorej obie strony rownoczes$nie atakowaty i bronity sie.
W pehi wiarygodny materiat dowodowy w postaci zeznan wyzej wymienionych §wiadkdéw, zeznan L.
M. oraz W. S., a przede wszystkim nagran monitoringu, pozwala na stwierdzenie bez zadnych
watpliwosci, ze zdarzenie to miato zupetnie inny przebieg niz w opisie oskarzonego. M. G., A. S. oraz
K. P. pobili m¢zczyzn pochodzenia ukrainskiego, ktorzy jedynie starali si¢ broni¢, czego zresztg nie
byli w stanie skutecznie zrobi¢. Wskazany materiat dowodowy w tym zakresie nalezy uznaé¢ za w
peni wiarygodny. Zeznania pigciu $wiadkow sg w zasadzie w pelni spojne 1 pozwalajg na odtworzenie
przebiegu zdarzenia. Znajdujg rowniez potwierdzenie w nagraniach monitoringu, ktorych nie sposob

kwestionowac.



Za falszywe nalezy uzna¢ wyjasnienia takze co do tego, ze takze migdzy M. G., A. S. oraz K.
P.a L. M. i W. S. wywiazata si¢ zwyczajna bojka, do ktorej doszto na skutek prowokacji tych
ostatnich. Caly przebieg tego zdarzenia zostal utrwalony na nagraniach monitoringu, ktore
jednoznacznie pokazuja, ze L. M. i W. S. zostali pobici. W ich zachowaniu nie bylo agresji — stali
spokojnie, kiedy zostali zaatakowani. Probowali si¢ broni¢, jednak nie byli w stanie przeciwstawic si¢
napastnikom. Byli natomiast bici az do stanu zupeinej bezbronnos$ci. Znajduje to potwierdzenie w
petni wiarygodnym materiale dowodowym w postaci zeznan L. M. oraz W. S., a takze w
dokumentacji medycznej i opiniach biegtego, ktére wskazuja na rodzaj odniesionych obrazen i na to,

ze powstaty one w wyniku pobicia.

Za niewiarygodne nalezy uznaé takze twierdzenia M. G., ze nie obrazal Ukraincow i nie grozit
Polakom, a jedynie stawal w obronie swoich kolegdéw. Jak wyzej wskazano, M. G., A. S. oraz K. P. w
trakcie obu czyndéw byli tylko i wylacznie napastnikami. Ich ofiary jedynie probowaty sie¢ bronic,
czego i tak nie byly w stanie uczyni¢. M. G. nie mial Zadnego kolegi do obrony, poniewaz jego
koledzy nie byli przez nikogo zagrozeni. Razem z nimi natomiast bil, najpierw Ukraincéw z powodu
ich przynalezno$ci narodowej, pdzniej Polakéw, z uwagi na to, ze stan¢li w obronie Ukraincow. Z
zeznan wyzej wskazanych §wiadkéw wynika, ze cala trojka atakujacych obrazata przy tym Ukraincow
z powodu ich narodowosci, a potem grozita bronigcym Ukraincow Polakom. Zeznania §wiadkow sg w
tym zakresie bardzo spdjne. Poszczeg6lni swiadkowie podobnie okreslili sposéb, w jaki obrazano
0soby pochodzenia ukrainskiego — zeznawali m. in. o oskarzaniu o zabieranie Polakom pracy oraz
wulgarnym nakazywaniu powrotu do wlasnego kraju. Polakom natomiast grozono w obelzywy sposob

pozbawieniem zycia.

Relatywnie niewiele do ustalen stanu faktycznego wniosty zeznania R. W. Jako pracownik
ochrony fizycznej budynku przy ul. (...) zauwazyt zdarzenia w kamerach monitoringi i powiadomit o
nim stosowne stuzby. Nie obserwowal przebiegu zdarzenia bezposrednio. W poézniejszym czasie
uniemozliwit napastnikom wejscie do wngtrza budynku, potwierdzajac przy tym duzy poziom agresji,

ktory ich cechowat.

Stan obrazen pokrzywdzonych Sad ustalit na podstawie opinii lekarskich, ktorej nie miat

podstaw kwestionowa¢. Strony rowniez nie zgtaszaty do jej tresci zadnych zastrzezen.

Na podstawie fachowych, spdjnych i logicznych opinii sadowo-psychiatrycznych dot.
Oskarzonych, ktorych wnioski Sad w pelni podziela Sad ustalit, ze oskarzeni w czasie czynu mieli

zachowang zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postgpowaniem.

Przy rozpoznawaniu niniejszej sprawy Sad opart si¢ rowniez na pozostatych zgromadzonych

w sprawie i ujawnionych w toku rozprawy gtéwnej dokumentach, bowiem ich tre§¢ nie byla



kwestionowana przez zadna ze stron, zostaly one sporzadzone przez kompetentne i uprawnione

podmioty oraz maja stosowna forme.

A. S. i M. G. zostali oskarzeni o dwa czyny: jeden kwalifikowany z art. 119 § 1 k.k. w zb. z art.
158 § 1 kk. w zb. z art. 257 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 57a § 1 k.k. oraz drugi
kwalifikowany z art. 158 § 1 kk. w zb. z art. 157 § 1 kk. wzb. zart. 190 § 1 kk. w zw. zart. 11 § 2
k.k. wzw. zart. 57a § 1 k.k.

A. S. i M. G. swoim zachowaniem zrealizowali znamiona pierwszego z tych czynow. Wspdlnie i
w porozumieniu stosowali przemoc wobec A. S. i A. P. tylko z powodu ich przynaleznosci narodowe;j.
Atak zostal sprowokowany przez co$ tak btahego, jak samo postugiwanie si¢ jezykiem ukrainskim.
Narodowos¢ A. S. i A. P. byta jedynym motywem ich dziatania. Napastnicy nie zostali w zaden
sposob sprowokowani, nic ich nie laczylo z pokrzywdzonymi. Stwierdzi¢ tez nalezy bez
najmniejszych watpliwosci, ze dziatali oni z zamiarem bezposrednim. Zrealizowali w ten sposob

znamiona przedmiotowe i podmiotowe typu czynu zabronionego z art. 119 § 1 k.k.

Stosowanie przemocy przybrato posta¢ pobicia. M. G., A. S. i K. P. zaatakowali A. S. i A. P.,
popychali ich, przewracali, uderzali regkoma i kopali. Bili takze juz lezacych i bezbronnych
pokrzywdzonych. Narazili tym samym wymienionych pokrzywdzonych na bezposrednie
niebezpieczenstwo nastgpienia skutku okreslonego w art. 156 § 1 k.kk. lub w art. 157 § 1 k.k. Jest
oczywiste, ze takie zachowanie, w szczegdlnosci uderzanie i kopanie w glowe z wysokim
prawdopodobienstwem moze doprowadzi¢ do naruszenia czynnos$ci narzadu ciata i rozstroju zdrowia
trwajacego ponad 7 dni lub nawet do powstania cigzkiego uszczerbku okreslonego w art. 156 § 1 k.k.
Zrealizowali w ten sposob znamiona przedmiotowe i podmiotowe typu czynu zabronionego z art. 158

§ 1kk.

Cale zdarzenie zaczgto si¢ od wspolnego zniewazania grupy Ukraincow z powodu ich
przynaleznos$ci narodowej. W trakcie pobicia kontynuowali wyzywanie i obrazanie O. S., A. S., Y. L.i
A. P. Wypowiadali obelzywe stowa w ich kierunku, jednak w istocie mieli na celu obrazenie catej
spotecznosci ukrainskiej. Z samymi pokrzywdzonymi nic ich nie faczyto i nie znali ich. Zniewazanie
miato miejsce publicznie — krzyczeli gto$no na ulicy. Styszaty je postronne osoby, m. in. mezczyzni,
ktérzy starali si¢ obroni¢ grupe osob narodowosci ukrainskiej. Zrealizowali wigc rowniez znamiona

przedmiotowe i podmiotowe typu czynu zabronionego z art. 257 k.k.

Czyn oskarzonych stanowit wreszcie wystepek o charakterze chuliganskim zgodnie z definicja
z art. 115 § 21 k.k. Sprawcy dopuscili si¢ wystepku polegajacego na umys$lnym zamachu na zdrowie,

wolnos¢, czes¢ i nietykalno$¢ cielesng grupy osob. Dziatali publicznie, z powodu oczywiscie btahego,
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zastugujacego na szczegdlne potgpienie — narodowosci swoich ofiar. Okazali przez to razace

lekcewazenie porzadku prawnego.

A.S. i M. G. swoim zachowaniem zrealizowali takze znamiona drugiego z zarzucanych im
czynow. Wspolnie i w porozumieniu, razem z K. P., pobili L. M. i W. S. szarpigc ich, przewracajac,
zadajac uderzenia rgkami i kopigc ich. Bili ich po calym ciele, w szczegolnosci jednak po glowie.
Uderzali réwniez lezacych i bezbronnych. Nie tylko narazili ich na bezposrednie niebezpieczenstwo
nastgpienia skutku okre$lonego w art. 156 § 1 kk. lub w art. 157 § 1 kk., ale doprowadzili do
powstania u L. M. i W. S. obrazen, ktore stanowily naruszenie czynnosci narzadu ciata lub rozstroj
zdrowia trwajacy ponad 7 dni. Dziatali z zamiarem bezposrednim — jako zdrowe psychicznie i dojrzate
osoby rozumieli, do czego prowadzi bicie ofiar i osiggni¢cia takiego skutku chcieli. Przestali zadawac
uderzenia dopiero, gdy obaj pokrzywdzeni lezeli na ziemi niezdolni do jakiejkolwiek reakcji na atak.
W ten sposob zrealizowali znamiona przedmiotowe i podmiotowe typoéw czynu zabronionego z art.

158 § 1 kk. oraz zart. 157 § 1 kk.

W trakcie pobicie A. S. i M. G. obrazali pokrzywdzonych i w obelzywych stowach grozili, ze
ich zabija. Grozby te wzbudzity u pokrzywdzonych obawe, ze zostana spelnione. Biorac pod uwage
kontekst zdarzenia jest naturalne, ze obawa ta byla obiektywnie uzasadniona. Kiedy tego rodzaju
stlowa sg wypowiadane w trakcie bicia adresatow grozb, osoba, ktorej si¢ grozi, rozumie, ze sprawcy
jednego czynu zabronionego moga réwnie dobrze dokona¢ kolejnego. Przecigtny cztowiek w takiej
sytuacji niewatpliwie odczuwalaby strach przez spelieniem grézb. Oskarzeni dzialali przy tym w
peti $wiadomie. Krzyczeli i grozili wtasnie po to, zeby wzbudzi¢ w swoich ofiarach przerazenie.

Zrealizowali wiec takze znamiona typu czynu zabronionego okreslonego w art. 190 § 1 k.k.

Roéwniez drugi czyn oskarzonych stanowil wystepek o charakterze chuliganskim zgodnie z
definicjg z art. 115 § 21 k.k. Sprawcy ponownie dopuscili si¢ wystepku polegajacego na umyslnym
zamachu na zdrowie, wolnos¢, czes¢ i nietykalnos¢ cielesna grupy osob. Dziatali publicznie, z powodu
oczywiscie btahego, takze zaslugujacego na szczegodlne potegpienie — dlatego, ze . M. oraz W. S.
starali si¢ broni¢ zaatakowanej grupy Ukraincéw. Okazali przez to razace lekcewazenie porzadku

prawnego.

Rozwazajac wymiar kary w granicach przewidzianych przez ustawe, Sad wziat pod uwage

nizej okreslone okolicznosci.

Popetniajac czyny, sprawcy naruszyli szereg bardzo cennych dobr prawnych takich jak:
zdrowie, wolnos$¢, czes¢ i w koncu spokdj spoteczny oraz bezpieczenstwo spoteczne, ktorych
przejawem jest roOwniez pokojowe wspolistnienie ludzi réznych narodowosci. Szczegdlnie powazne

byty skutki drugiego z popetnionych przez oskarzonych czynéw — doprowadzili tym czynem do
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powstania powaznych uszczerbkéw na zdrowiu u dwojki pokrzywdzonych. Na podwyzszenie stopnia
spolecznej szkodliwosci czynu wplywaja szczegdlnie okoliczno$ci popetnienia czynéw i motywacja, z
jaka dziatali sprawcy. Pierwszego czynu dopuscili si¢ tylko dlatego, ze ustyszeli osoby moéwiace po
ukrainsku. Narodowos$¢ ofiar byla jedynym motywem ich dzialania. Na osobach swoich ofiar
postanowili wyladowaé swoja frustracje, co jasno wynika ze sposobu, w jaki ich zniewazali. Rowniez
niezwykle bulwersujace jest to, ze drugiego czynu dopuscili si¢ wobec 0sdb, ktore swoim dzialaniem
staraly si¢ obroni¢ atakowanych obywateli Ukrainy. Brutalne pobicie os6b bronigcych porzadku
prawnego zastuguje na szczegdlne potepienie. Nalezalo wzia¢ pod uwage roéwniez sposdéb dokonania
czyndéw. Drziatania oskarzonych cechowaly sie wyjatkowa intensywnos$cia i1 zaciektoscig. Bili
pokrzywdzonych po calym ciele, takze po gtowie, co byto szczegolnie niebezpieczne dla ich zdrowia.
Kopali nawet lezacych i bezbronnych, zadawali réwniez kopnigcia w glowe. Istotna jest rowniez
okoliczno$¢, ze oba czyny stanowia wystepki o charakterze chuliganskim. Bioragc pod uwage
wymienione okolicznosci nalezy stwierdzi¢, ze oba czyny, ktorych dopuscili si¢ oskarzeni, cechujg si¢

bardzo wysokim stopniem spotecznej szkodliwosci.

Stopien winy stanowi to kwantum nagannosci czynu, jakie mozna przypisa¢ sprawcy z uwagi
na jego domniemang wolno$¢ i mozliwo$¢ dochowania wiernosci prawu. W przypadku oskarzonych
ich stopien winy w odniesieniu do obu czynow jest bardzo wysoki. Sg osobami dorostymi i zdrowymi
psychicznie. Z uwagi na osiggni¢cie wymaganego przez prawo karne wieku 1 umiejetnosci
przyswajania sobie regut moralnych, ktérymi kieruje si¢ spoteczenstwo, oskarzeni byli zdolni do
zawinienia. Biorac pod uwage ich wiek i doswiadczenie zyciowe nie sposob uznac, aby nie zdawali
sobie sprawy, ze tego typu zachowania nie sg akceptowane przez spoleczenstwo. Oskarzeni w chwili
popeknienia przypisanych im czynéw mieli mozliwo$¢ podjecia dowolnej decyzji, w tym zachowania
si¢ zgodnego z obowigzujagcym prawem. Mimo to dopuscili si¢ czynu sprzecznego z prawem. Nie
zachodzila przy tym jakakolwiek okolicznos¢, ktora utrudniataby im podjecie zachowania zgodnego z

porzadkiem prawnym.

Na niekorzy$¢ oskarzonego M. G. nalezato uwzgledni¢ uprzednig karalnos¢. Wcezesniej
orzeczona kara nie wptynely na niego w ten sposédb, by przestrzegal porzadku prawnego. Sad miat

jednak na uwadze, ze byt on karany za przestepstwa przeciwko innym dobrom prawnym.

Uwzgledniajac te wszystkie okolicznos$ci Sad orzekt wobec obu oskarzonych za kazdy z
czynow kare dwoch lat pozbawienia wolnosci. Kary te potaczyt i orzekt kare taczng trzech lat
pozbawienia wolnosci. W ocenie Sadu wymierzone kary co do ich rodzaju i wymiaru nie przekraczaja
stopnia winy oskarzonych. Uwzgledniajg one przede wszystkim potrzeby prewencji indywidualnej -
powinny zapobiec popetnieniu przez oskarzonych kolejnych przestepstw i uswiadomié¢ im powinnosc
przestrzegania porzadku prawnego. Jest to konieczne, gdyz w ocenie Sadu czyny oskarzonych

stanowily wyraz lekcewazenia tych regut. Oskarzeni w szczegdlno$ci powinni zrozumieé, ze panstwo
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polskie nie toleruje atakowania ludzi z powodu ich obcej narodowosci. W §wietle tych okoliczno$ci

Sad uznat, Ze jedynie wymierzenie kary pozbawienia wolnosci moze zapewnic¢ spetnienie celow kary.

Jednoczesnie Sad miat na uwadze, ze oskarzeni sg stosunkowo mtodymi osobami. Kara trzech
lat pozbawienia wolnosci jest dotkliwa, lecz nie uniemozliwia im powrotu do normalnego
funkcjonowania w spoleczenstwie. W ocenie Sadu kary te czynig zado$¢ rowniez wskazaniom
prewencji ogoélnej, a mianowicie uzmysltawiaja one spoleczenstwu, ze dyskryminacja i pobicie ze
wzgledu na narodowo$¢ spotykaja sig¢ z natychmiastowa i bezwzgledng reakcja organéw wymiaru
sprawiedliwo$ci. To samo odnosi si¢ do pobicia i grozenia osobom, ktére wystepuja w obronie
stabszych i porzadku prawnego, co jest czynem nie mniej godnym potepienia. Z tych wszystkich

wzgledoéw orzeczono jak w punktach I-VI. wyroku.

Obligatoryjne zaliczenie okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie na poczet
orzeczonej kary pozbawienia wolnos$ci orzeczono co do obu oskarzonych, odpowiednio w punktach

VIL i VIII. wyroku, na podstawie art. 63 § 1 k.k.

W sprawie pelnomocnik oskarzycieli positkowych ztozylt wniosek o orzeczenie srodka
kompensacyjnego w postaci zado$éuczynienia za doznang krzywde na rzecz L. M. i W. S.. Wniosek
ten zostal ztozony w terminie, a zatem Sad zobligowany byt do jego orzeczenia. Co do zasady Sad
uznal wniosek za zasadny, miarkujac jednak krzywde w odniesieniu do obu wymienionych
pokrzywdzonych Sad uznal, Ze pelna wnioskowana kwota, tj. 30.000 zlotych nalezy si¢ L.. M., zas
zado$¢uczynienie nalezne W. S. ograniczyt do kwoty 25.000 ztotych. Nie budzito watpliwosci Sadu,
ze zdarzenie byto brutalne i wywotato u obu pokrzywdzonych ogromne poczucie krzywdy, zwtaszcza,
ze starali si¢ oni broni¢ jednostki stabsze i broni¢ porzadku prawnego. Trauma zwigzana z tym
zdarzeniem jest niewatpliwie znaczna, a poglebit ja jeszcze dyskomfort zwigzany z odniesionymi
obrazeniami. To skala tych obrazen, nieco mniejsza u Wojciecha Stefanskiego, zdecydowata o

zréznicowaniu wielkosci kompensaty.

Whniosek o orzeczenie $rodka kompensacyjnego nie zostal zlozony przez pozostatych
pokrzywdzonych — osoby narodowosci ukrainskiej. Niemniej jednak kierujac si¢ norma art. 46 § 2 kk,
dajaca mozliwo$¢ orzeczenia nawiazki, Sad skorzystal z tego $rodka penalnego. Nalezy zauwazy¢, ze
pokrzywdzeni O. S., A. S. i Y. L. niewatpliwie mocno przezyli to zdarzenie. W kraju, ktory od
jakiego$ czasu traktuja jako swoje centrum zyciowe, na rzecz ktorego pracujg i ptaca podatki zostali
potraktowani jak intruzi. Dla kazdego obcokrajowca narodowosciowy kontekst ataku musi by¢ bardzo
bolesny i psychicznie dolegliwy. Majac powyzsze na uwadze, a z drugiej strony pewne ograniczenia
dowodowe odnoszace si¢ do precyzyjnego okreslenia odniesionych przez tych pokrzywdzonych szkod
I krzywd Sad orzekl nawigzke na poziomie 5.000 ztotych na rzecz kazdego z nich. Sad miat przy tym
na uwadze tre$¢ art. 57a § 2 kk obligujacej Sad do nalozenia nawigzki w sytuacji braku jej orzeczenia

na podstawie art. 46 kk.
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W punkcie XI. wyroku na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zwrocono A. S. zbgdny dla
postgpowania przedmiot w postaci koszulki z krétkim rekawem koloru biatego z szarym napisem

»(-..)”, ujety w wykazie dowodoéw rzeczowych nr (...).

W punkcie XII. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolniono oskarzonych od zaptaty kosztow
sadowych i przejeto je na rachunek Skarbu Panstwa. Sad uznal, ze ze wzgledu na sytuacje rodzinnag,

majatkowa i wysoko$¢ dochodow uiszczenie tych kosztow najprawdopodobniej nie bytloby mozliwe.
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