Sygn. akt V Ca 628/24

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 14 listopada 2024 r.
Sad Okregowy w Warszawie V Wydzial Cywilny Odwotawczy w sktadzie:
Przewodniczacy: Sedzia Magdalena Daria Figura
Protokolant: Aneta Obcowska
po rozpoznaniu w dniu 14 listopada 2024 r. w Warszawie
na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w L.
przeciwko (...) Spoélce Akcyjnej z siedzibg w W.
o0 zapftate
na skutek apelacji powoda
od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy - Mokotowa w Warszawie
z dnia 8 stycznia 2024 r., sygn. akt 11 C 1331/23
1. oddala apelacje;
2. zasadza od (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w L. na rzecz (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w
W. kwote 900 (dziewieCset) ztotych wraz z odsetkami ustawowymi za opoznienie za
czas od dnia uprawomocnienia si¢ orzeczenia w tym zakresie do dnia zaplaty tytutem

zwrotu kosztow postepowania w instancji odwotawcze;.

Magdalena Daria Figura



Sygn. akt V Ca 628/24

UZASADNIENIE

Biorac pod uwage, ze Sad II instancji nie prowadzil postepowania
dowodowego, Sad Okregowy na podstawie art. 505 § 2 k.p.c. w zw. z art. 327* § 2
k.p.c. zwazyl, co nastepuje:

Apelacje uzna¢ nalezy za bezzasadng, a podniesione w niej zarzuty nie mogly
skutkowa¢ zmiang zaskarzonego orzeczenia. Sad Okregowy w peini podziela i
przyjmuje za wilasne zarowno dokonane przez Sad I instancji ustalenia faktyczne, jak
roOwniez prawng oceng tych ustalen wskazang w pisemnych motywach orzeczenia.

Za chybiony nalezato uzna¢ zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 232 k.p.c.
oraz w zw. z art. 231 k.p.c. w zw. z art. 232 k.p.c. Przepis art. 233 § 1 k.p.c. przyznaje
sadowi swobod¢ w ocenie zebranego materialu dowodowego, za§ zarzut naruszenia tego
uprawnienia tylko wtedy mozna uzna¢ za usprawiedliwiony, jezeli sad zaprezentuje
rozumowanie sprzeczne z regutami logiki badz doswiadczeniem zyciowym. Dla skuteczno$ci
zarzutu naruszenia Ww. przepisu nie wystarcza samo twierdzenie o wadliwosci dokonanych
ustalen faktycznych odwolujace si¢ do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu skarzacego
odpowiada rzeczywistosci. Konieczne jest wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych
postepowanie sadu w tym zakresie. Jezeli za§ z okre§lonego materiatu dowodowego sad
wyprowadza wnioski logicznie poprawne i1 zgodne z doswiadczeniem Zyciowym, to ocena
sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodow i1 musi si¢ osta¢, chocby w réwnym
stopniu na podstawie tego samego materialu dowodowego dawaty si¢ wysnu¢ wnioski
odmienne (por. wyrok SN z dnia 27 wrzesnia 2002 r., II CKN 817/00). Zwalczanie oceny
dowodéw nie moze polega¢ tylko na przedstawieniu wilasnej, korzystnej dla apelujacego
wersji ustalen opartej na jego subiektywnej ocenie, lecz konieczne jest przy postuzeniu si¢
argumentami wylacznie jurydycznymi wykazanie, ze okreslone w art. 233 § 1 k.p.c. kryteria
oceny wiarygodnosci i mocy dowodow zostaly naruszone, co miato wptyw na wynik sprawy.

Whbrew twierdzeniom zawartym w apelacji, nie sposob zarzuci¢ Sagdowi Rejonowemu
dowolnej, sprzecznej ze zgromadzonym materiatem, oceny dowodow.

Zgodnie z art. 232 k.p.c. strony sa obowigzane wskazywa¢ dowody dla stwierdzenia
faktow, z ktorych wywodza skutki prawne. Zgodnie za$ z art. 231 k.p.c. Sad moze uzna¢ za
ustalone fakty majace istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, jezeli wniosek taki mozna

wyprowadzi¢ z innych ustalonych faktow.



W ocenie Sadu Okregowego stusznie w realiach niniejszej sprawy Sad Rejonowy
uznal, ze w umowie pozyczki begdacej przedmiotem sprawy zostata zawarta informacja
dotyczaca rzeczywistej rocznej stopy oprocentowania oraz catkowita kwota do zaptaty,
wszystkie dane liczbowe =zostaty szczegotowo i1 prawidlowo opisane, co do zasady
prawidtowo wyliczono RRSO 1 tym samym kredytobiorca nie zostat pozbawiony mozliwosci
poréwnania atrakcyjnosci oferty z innymi w drodze pordwnania wskaznika RRSO. Sad
Okregowy podkresla, ze powdd jako strona inicjujaca postepowanie w sprawie, na ktorej
spoczywat cigzar dowodu na poparcie zgloszonego roszczenia nie sprostata powyzszemu
obowigzkowi 1 nie wskazata ile rzekomo RRSO winno wynosi¢ skoro wskazywala, ze
wskaznik ten zostal podany przez pozwang nieprawidlowo. Nadto prawidtowo réwniez Sad
Rejonowy przyjat, ze powodka nie ztozyla o§wiadczenia w imieniu konsumenta, mimo ze
dysponowala do tego stosownym pelnomocnictwem, a o$wiadczenie ztozyla w imieniu
wlasnym. Na k. 32-33 akt znajduje si¢ oswiadczenie o skorzystaniu z sankcji kredytu
darmowego, w ktorym wprost zostato wskazane, ze oswiadczenie to jest ztozone w imieniu
(...) Spoiki z ograniczong odpowiedzialno$cig a nie w imieniu kredytobiorcy L.J.

Bioragc pod uwagg powyzsze nalezato uzna¢ za bezzasadne zarzuty apelacji dotyczace
naruszenia przepisow art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 232 k.p.c. oraz w zw. z art. 231 k.p.c. w
zw. z art. 232 k.p.c.

Réwnie bezzasadne okazaly si¢ by¢ zarzuty apelacji dotyczace naruszenia prawa
materialnego. Sad Okrggowy podziela stanowisko Sadu pierwszej instancji, iz w
przedmiotowej sprawie nie doszto do naruszenia zadnego z zarzucanych przepiséw ustawy z
12 maja 2011 r. o kredycie konsumenckim, a zatem nie mozna uzna¢ zasadnosci roszczenia
powoda, wywodzonego z naruszenia przepisow art. 45 1 30 ustawy o kredycie konsumenckim.

W umowie kredytu zawartej przez pozwanego z poprzednikiem prawnym powoda nie
doszto do naruszenia art. 30 ust. 1 pkt 7 u.k.k., stosownie do ktérego umowa kredytu powinna
okresla¢ rzeczywista roczng stope oprocentowania oraz catkowita kwot¢ do zaptaty przez
konsumenta ustalong w dniu zawarcia umowy 0 kredyt konsumencki wraz z podaniem
wszystkich zatozen przyjetych do jej obliczenia. W umowie kredytowej podano zaréwno
rzeczywistg roczng stope oprocentowania (RRSO), jak i zatozenia przyjete do jej obliczenia.
Nie zastuguje na aprobate stanowisko powoda, ze zaliczenie odsetek pobieranych od
kredytowanych kosztow umowy do calkowitego kosztu kredytu skutkuje wadliwym
wskazaniem RRSO. Z tresci art. 5 pkt 12 u.k.k., ktoéry definiuje RRSO jako catkowity koszt

kredytu ponoszony przez konsumenta, wyrazony jako warto$¢ procentowa catkowitej kwoty



kredytu w stosunku rocznym, wynika jedynie, ze odsetki te nie moga by¢ czg¢$cig zardwno
calkowitego kosztu kredytu, jak i catkowitej kwoty kredytu.

W art. 5 pkt 7 ukk., mowa jest o ,,kredytowanych kosztach kredytu”. Ustawa nie
zakazuje kredytowania takich kosztow, a jedynie wylacza je z zakresu pojecia catkowitej
kwoty kredytu. Potwierdza to takze wyrok z dnia 30 stycznia 2019 r., I NSK 9/18 (LEX nr
2643248), w ktorym Sad Najwyzszy wskazal, ze w aktualnym stanie prawnym nie jest
dopuszczalne prezentowanie tej samej kwoty (np. oplaty przygotowawczej, prowizji itp.)
zaroOwno w ramach catkowitej kwoty kredytu, jak i w kosztach kredytu. I to nawet woéwczas,
gdy sktadniki kosztow kredytu sg kredytowane przez kredytodawce. Z tezy tej wynikajg dwa
istotne wnioski — po pierwsze, sktadniki kosztu kredytu moga by¢ kredytowane przez
kredytodawce, a po drugie, prowizja — nawet jesli jest kredytowana — nie moze byc¢
wykazywana w umowie zarowno w catkowitej kwocie kredytu, jak tez w kosztach kredytu.

Stosownie do art. 30 ust. 1 pkt 10 ukk. kredytodawca obowigzany jest podac
kredytobiorcy informacj¢ o innych kosztach, ktére konsument jest zobowigzany ponies¢ w
zwigzku z umowa o kredyt konsumencki, w szczegoélnosci o optatach oraz warunkach, na
jakich koszty te moga ulec zmianie. W dokumencie umowy nalezy odpowiednio
skonkretyzowa¢ podstawy do modyfikacji optat pobieranych przez przedsiebiorce poprzez
podanie obiektywnych czynnikow zmiane te¢ warunkujacych. W ocenie Sadu Okregowego
powyzsze zostalo w sposob prawidlowy przedstawione przez pozwanego. Nie doszto rowniez
do naruszenia art. 30 ust. 1 pkt 16 u.k.k. w zw. z art. 30 ust. 1 pkt 10 u.k.k. Podkreslenia
wymaga, ze prawo do proporcjonalnego obnizenia kosztow kredytu wynika z ustawy.
Ponadto w ocenie Sadu Okregowego pojecie ,,procedury splaty kredytu przed terminem” (art.
30 ust. 1 pkt 16 u.k.k.) nie obejmuje swym zakresem materialnoprawnych skutkow splaty
kredytu przed terminem okreslonych w art. 49 ust. 1 ukk. Co wigcej obowigzek
informacyjny w zakresie ,,warunkow, na jakich koszty moga ulec zmianie” nie dotyczy
konsekwencji zastosowania art. 49 u.k.k., tj. przedterminowej splaty zobowigzania. W
wypadku przedterminowej splaty zobowigzania nie dochodzi bowiem do zmiany ustalonych
wczesniej kosztow 1 oplat. Ich wysoko$ci pozostaje niezmieniona (tj. prowizja czy oplaty nie
podlegaja zadnym arbitralnym zmianom co do wysokos$ci, ani procedurom uzasadniajgcych
ich zmiany). Pojawia si¢ natomiast mozliwos$¢ ich proporcjonalnego "obnizenia".

Zgodnie z art. art. 30 ust. 1 pkt 15 umowa winna wskazywa¢ termin, sposob 1 skutki
odstgpienia konsumenta od umowy, obowigzek zwrotu przez konsumenta udostepnionego
przez kredytodawce kredytu oraz odsetek zgodnie z rozdziatem 5, a takze kwote odsetek

naleznych w stosunku dziennym.



Wbrew twierdzeniom apelujacego w § 15 umowy konsumenta poinformowano o
prawie odstgpienia od umowy w terminie 14 dni. Umowa okreslata wiec takze skutki
odstapienia. Umowa nie zawiera brakow, ktore usprawiedliwiatby zastosowanie art. 53 u.k.k.

W konsekwencji stwierdzi¢ nalezato, ze w sprawie nie doszto do naruszenia przez
pozwanego obowigzkow informacyjnych natozonych przepisami prawa materialnego, ktore
uprawniatoby konsumenta do skorzystania z sankcji kredytu darmowego.

W tych okoliczno$ciach apelacja powoda podlegata oddaleniu na podstawie art. 385
k.p.c.

Orzeczenie o kosztach procesu wynika z art. 98 §1 13 k.p.c.

Magdalena Daria Figura



