Formularz UK 1 Sygnatura akt

XV K 50/23

Jezeli wniosek o uzasadnienie wyroku dotyczy tylko niektorych czynow lub niektorych
oskarzonych, sqd moze ograniczy¢ uzasadnienie do czesci wyroku objetych wnioskiem. Jezeli
wyrok zostal wydany w trybie art. 343, art. 343a lub art. 387 k.p.k. albo jezeli wniosek o
uzasadnienie wyroku obejmuje jedynie rozstrzygniecie o karze i o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sqd moze ograniczy¢ uzasadnienie do informacji zawartych w czesciach 3—
8 formularza.

1.1. Fakty uznane za udowodnione
_ Czyn przypisany oskarzonemu (ewentualnie zarzucany, jezeli czynu
Lp. |Oskarzony nie przypisano)
J. M. . . s
1. PG pkt IL. i IV. wyroku (pkt 2. 1 4. aktu oskarzenia)
Przy kazdym czynie wskaza¢ fakty uznane za udowodniongPowod Numer karty
3, 8v, 354-
Dnia 4 pazdziernika 2022 r. D. M. z konkubing P. M.|z€znania $wiadka P.M. 1356, 959-
zamieszkali w pokoju nr (...) w nalezacym do J. M. 962v
hostelu (...) w miejscowosci K. przy ul. (...) , gm. K,, 60-60v, 129,
Woj. m. L. ., . . |154-155,
czgsciowe wyjasnienia |, -o -
Dnia 5 pazdziemika 2022 r. w  godzinach|0Skarzonego J.M. 501v, 895v-
popotudniowych doszto pomigdzy D. M. i P. M. do 897
ktotni. Oboje byli pod wptywem alkoholu. 87-87v,
W celu uciszenia kiocacych si¢ J. M. wszedt do pokoju| S 120-122
zajmowanego przez D. M. i P. M., zwrécit si¢ do D. M.|c£e¢sclowe Wyjashiena o /0g
aby ten si¢ uspokoil i opuscil hostel. D. M. pomimo|oskarzonego P. G. 895, 1091v-
kierowanych do niego stow zaniechat opuszczenia 1093
hostelu. 105-106v
Wobec braku reakcji D. M. J. M. przytrzymat go sitg pod|cz¢$ciowe wyjasnienia '
- . . . . 117-118,
rami¢ 1 w taki sposob wyprowadzit go z budynku hostelujoskarzonego M. K. 1090-1091
(...). -
czg$ciowe wyjasnienia 111, 138-
Przy zdarzeniu byt takze obecny P. G. oraz S. B., ktorzy|oskarzonego Y. O. 139, 1091-
tego dnia wymieniali m.in. zamek w drzwiach nalezacych 1091v
do przedmiotowego pokoju. L 459-460,
zeznania Swiadka S. B. 962v-964
J. M. w czasie calego zdarzenia byt trzezwy. ) ) 463-465
zeznania $wiadka L. K. 96 4-965’




protokét badania stanu

L 25
trzezwosci
protokot ogledzin osoby (68-70
J. M. jest karany sgdownie karta karna 33_357’ 783-
J. M. w okresie tymczasowego aresztowania zachowuje
si¢ przecigtnie, karany dyscyplinarnie, nagradzany,|opinia o skazanym 1122-1125
korzystat ulg
51, 52, 524,
P.G., M. K.iY.O. nie sg karani sgdownie karta karna 794, 795,
796
opinia sgdowo- 327-329,
) . psychiatryczna 491-497
J. M. jest w pelni poczytalny -
dokumentacja
490
medyczna
_ Czyn przypisany oskarZonemu (ewentualnie zarzucany, jezeli czynu
Lp. |Oskarzony nie przypisano)
2. J. M. pkt I. wyroku (pkt 1. aktu oskarzenia)

Przy kazdym czynie wskaza¢ fakty uznane za udowodniong

Dnia 5 pazdziernika 2022 r. po tym jak D. M. zostal
wyprowadzony przez J. M. z budynku hostelu (...), D.
M. wrécit do zajmowanego przez siebie i P. M. pokoju nr

(..).

Gdy dowiedzial si¢ o tym J. M., zdenerwowatl sig,
przyszedt ponownie do pokoju nr (...) w stanie silnego
wzburzenia, gdzie zastal D. M., ktory siedzial na 16zku w
pokoju.

J. M. wielokrotnie uderzyt D. M. pigscia i kopnat nogg w
okolice glowy z silg od stosunkowo niewielkiej do duzej
w wyniku czego D. M. upadt na t6zko. D. M. zaczat
krwawi¢ z ucha i tuku brwiowego, mial zakrwawiong
twarz. J. M. probowat posadzi¢ D. M. na 16zku, jednak on
przewracat si¢ 1 byt zamroczony.

Widzac to J. M. ponownie wyprowadzit z budynku
hostelu (...) zamroczonego D. M., w czym pomagal mu
P. G., ktory ich podtrzymywat.

W czasie wyprowadzania D. M. krwawil i pozostawit
$lady krwi na podtodze pokoju (...)i na korytarzu.

Po wyprowadzeniu na zewnatrz D. M. zostat potozony na
trawie koto budynku hostelu (...).

Dowdd Numer karty
3, 8v, 354-
zeznania $wiadka P. M. |356, 959-
962v
60-60v, 129,
L. ., . . |154-155,
g0 9. W 501v, 895v-
897
87-87v,

, . ., . . 1120-122
czlism.owe wygagmenla 455-458,
oskarzonego P. G. 895 1091v-

1093

., 459-460,

zeznania $wiadka S. B. 962v-964

187v,
zeznania M. S. 1087v-

1088v
protokot przeszukania |15-17
pr_ot_oko% ogledzin 18-20v
miejsca
material poglado 197-214,

pogladowy 1377-380

notatka urzedowa 12, 13-13v,




Po powrocie do budynku hostelu J. M. polecit P. M.
zmy¢ $lady krwi z podtogi, co P. M. zrobita z obawy o
siebie.

Nieprzytomny D. M. zostal zauwazony przez M. S. na
przystanku autobusowym (...) w miejscowosci B.
Przystanek znajduje si¢ na malej, waskiej, wiejskiej
uliczce, niezbyt czgsto uczeszczanej, shuzacej gltdwnie
okolicznym mieszkancom. D. M. lezat na ziemi, na
plecach, skierowany nogami w stron¢ kierunku jazdy;
miat otarcia na dloni i nadgarstku oraz widoczny uraz
glowy.

D. M. zostal przewieziony do Szpitala MSWiA w W.,
gdzie przebywat do dnia 15 listopada 2022 r., a nastgpnie
zostal umieszczony w Hospicjum Stacjonarnym (...) w

14, 58, 165,

167, 333
protokot ogledzin -
obuwia z fotografia 29102

, _ 103-104,

fzré’fzm ogledzin 171-172,

y 299-310
protokdt ogledzin i 346
otwarcia zwlok
protokét ogledzin 350-351
miejsca
protokot badania stanu o5

trzezwoS$ci

protokot ogledzin osoby

68-70

protokot sadowo-

W., gdzie w dniu 24 listopada 2022 r. zmarl nie lekarskich ogledzin 432
odzyskujgc przytomnosci. zwlok (wraz z opinig)

dokumentacja 433
W wyniku przedmiotowego zdarzenia i zadanych obrazen|medyczna
D. M. doznat cigzkiego uszczerbku na zdrowiu w postaci| . ) . . ... |953,990,
choroby realnie zagrazajacej zyciu w postaci uszkodzenia[P1S™0 Strazy Miejskie] 1071, 1079
05’r0§k9weg0 uktadu nerwowego, ztamania ?uchwy oraz\, vdruk 1076-1078
obrazen powlok glowy, co przy wystepowaniu w obrebie
osrodkowego uktadu nerwowego zmian ro6znoczasowych,
w tym o charakterze przewleklego krwiaka
podtwardowkowego, na ktory natozyt sie¢ dodatkowy uraz
skutkujacy krwawieniem podtwardowkowym,
Spowodowa}o jego zgon. Opinia ustna bieglego 1088v-1090
Przyczyna zgonu D. M. byty nastgpstwa doznanego urazu
glowy skutkujgcego uszkodzeniem osrodkowego uktadu
nerwowego 1 cigzkim stanem przez caly okres
hospitalizacji.
J. M. jest karany sadownie karta karna 33&57' 783-
J. M. w okresie tymczasowego aresztowania zachowuje
si¢ przecigtnie, karany dyscyplinarnie, nagradzany,|opinia o skazanym 1122-1125
korzystat ulg

51, 52, 524,
P.G., M. K.iY.O. nie sg karani sgdownie karta karna 794, 795,
796
opinia sgdowo- 327-329,
) ) psychiatryczna 491-497

J. M. jest w pelni poczytalny -

dokumentacja 490

medyczna

Lp. |Oskarzony nie przypisano)

Czyn przypisany oskarzonemu (ewentualnie zarzucany, jezeli czynu




.M.
.G.

0=

. K.
Y. O.

pkt I11., V.-VII. wyroku (pkt 3., 5.-7. aktu oskarzenia)

Przy kazdym czynie wskaza¢ fakty uznane za udowodnione

Dnia 5 pazdziernika 2022 r. po tym jak D. M. zostat
wyprowadzony przez J. M. i P. G. z budynku hostelu (...)
1 polozony na trawie koto budynku hostelu, J. M. zwrdcit

si¢ do P. G. oraz M. K. i Y. O. o wywiezienie D. M. z
hostelu (...) i pozostawienie go pod sklepem badz na
przystanku autobusowym.

P. G. podjechat samochodem marki (...), a M. K. i Y. O.
wlozyli pobitego i zamroczonego D. M. do przestrzeni
tadunkowej tego pojazdu.

Nastgpnie P. G., M. K. i Y. O. pojechali samochodem

marki (...) z hostelu (...) na przystanek autobusowy (...)
w miejscowosci B., gdzie D. M. zostal potozony na

ziemi, na plecach, skierowany nogami w stron¢ kierunku

jazdy. Jazda z D. M. samochodem trwata okoto 6-7
minut.

M. K., Y. O,, S. B. i L. K. zamieszkiwali w hostelu (...)
w zamian za wykonywane prace w obrgbie hostelu, nie

ponoszac z tego tytutu kosztow zakwaterowania.

Dowod Numer karty
3, 8v, 354-
zeznania $wiadka P. M. |356, 959-
962v
187v,
zeznania M. S. 1087v-
1088v
60-60v, 129,
i - énienia 154-155,
g0 A 501v, 895v-
897
czgsciowe wyjasnienia 105-106v,
. 117-118,
oskarzonego M. K. 1090-1091
L. ., .. |111,138-
czgSciowe wyjasnienia |1a9" 1994
oskarzonego Y. O. 1091y
87-87v,
zg$ciowe wyjasnienia 120-122
gor-® 895, 1091v-
1093
C 459-460,
zeznania Swiadka S. B. 962v-964
materiat pogladowy 310-314
pr_ot_okol ogledzin 23-24
miejsca
protf)kol, b.adama stanu 25, 31, 39
trzezwosci
. . 26-27, 32-
g;(())tbokoi zatrzymania 33, 40-41,

y 81-82
protokoét ogledzin 66-67, 176-
samochodu 178

71-74, 76-

protokot ogledzin osoby

79, 97-98

protokot zatrzymania

90-92
rzeczy
materiat pogladowy 254-261
plyta z zapisem 295




monitoringu

protokoét ogledzin

: 296-298
nagrania
notatka urzedowa 12, 63, 80,
: ... . 953,990,
pismo Strazy Miejskiej 1071, 1079
wydruk 1076-1078
J. M. jest karany sagdownie karta karna 33_357’ 783-
J. M. w okresie tymczasowego aresztowania zachowuje
si¢ przecictnie, karany dyscyplinarnie, nagradzany,|opinia o skazanym 1122-1125
korzystat ulg
51, 52, 524,
P.G., M. K.iY.O. nie sg karani sgdownie karta karna 794, 795,
796
opinia (...) 327-329,
1M et o 1 pinia (... 491-497
. . JE€ST W peini poczytain .
. petni poczytainy dokumentacja
490
medyczna

1.2. Fakty uznane za nieudowodnione

' Czyn przypisany oskarzonemu (ewentualnie zarzucany, jezeli czynu
Lp. |Oskarzony nie przypisano)
J. M. . . .
4. PG pkt I1. i IV. wyroku (pkt 2. i 4. aktu oskarzenia)

Przy kazdym czynie wskaza¢ fakty uznane za
nieudowodnione

Dowod

Numer karty

J. M. zastosowal przemoc wobec D. M. polegajaca na
uderzeniu w twarz

zeznania $wiadka P. M.

3, 8v, 354-
356, 959-
962v

czgsciowe wyjasnienia
oskarzonego J. M.

60-60v, 129,
154-155,
450-451,
501v, 895v-
897

czeSciowe wyjasnienia
oskarzonego P. G.

87-87v,
120-122
455-458,
895, 1091v-
1093

P. G. w dniu 5 pazdziernika 2022 r. w miejscowosci K.
gm. K. dziatajac wspdlnie i w porozumieniu z J. M.
stosujac przemoc wobec D. M. polegajaca na uderzeniu
W twarz oraz przetrzymywaniu sila zmusil go do

zeznania $wiadka P. M.

3, 8v, 354-
356, 959-
962v

czesciowe wyjasnienia

60-60v, 129,




okreslonego zachowania w postaci opuszczenia budynku|oskarzonego J. M. 154-155,
hostelu (...) 450-451,
501v, 895v-
897

87-87v,

L ., . . [120-122
czeSciowe wyjasnienia

oskarzonego P. G. 332_41%%’1\/_
1093
3, 8v, 354-
W wyprowadzeniu D. M. mieli uczestniczy¢ Ukraincy  |zeznania $wiadka P. M. |356, 959-
962v
' Czyn przypisany oskarzonemu (ewentualnie zarzucany, jezeli czynu
Lp. |Oskarzony nie przypisano)
5. J. M. pkt L. wyroku (pkt 1. aktu oskarzenia)
P_rzy kaz'dym_ czynie wskazac fakty uznane za Dowsd Numer karty
nieudowodnione
D. M. zostal pobity na terenie przystanku autobusowego 60-60v, 129,
(...) w miejscowosci B. 154-155,
czesci jasnienia |450-451,
D. M dozngl obrazen c?iala na skutek upgdku z fawki na ozliilz?;:g‘ﬁa&l fema 501v, 895v-
powierzchni¢  chodnika na  terenie  przystanku 897
autobusowego (...) w miejscowosci B.
3, 8v, 354-
W wyprowadzeniu D. M. mieli uczestniczy¢ Ukraincy  |zeznania $wiadka P. M. [356, 959-
962v
' Czyn przypisany oskarzonemu (ewentualnie zarzucany, jezeli czynu
Lp. |Oskarzony nie przypisano)
J. M.
6. IIZ\)/IGK pkt I11., V.-VI1I. wyroku (pkt 3., 5.-7. aktu oskarzenia)
Y. O.
Przy kazdym czynie wskaza¢ fakty uznane za Dowdd Numer karty
nieudowodnione
60-60v, 129,
, ., . . |154-155,
czgSciowe wyjasnienia |- -y
oskarzonego J. M. 501y 89,5V-

D. M. dobrowolnie wsiadt (wszedt) do samochodu marki 897

(...) z pomocg innych 0sob

87-87v,
czgsciowe wyjasnienia |120-122
oskarzonego P. G. 455-458,

895, 1091v-




1093
Sci iaénienia 105-106v,
czleisc .owe wylg/TsK 117-118
oS arzonego . i 1090_1091
Sci ja$nieni 111, 138-
e o 1139, 1091-
gor. 1091v

2.1. Dowody bedace podstawa ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 1.

Dowod

Zwigzle o powodach uznania dowodu

1.-4.

czgsciowe
wyjasnienia
oskarzonego
J. M.

wiarygodne w zakresie, w jakim:

- poczatkowo przyznawal si¢ do popelnienia zarzucanych mu
czyné6w 1 opisal sposob swojego dzialania i pozostalych
oskarzonych, gdyz jest to zgodne z pozostalym uznanym za
wiarygodny materialem dowodowym;

- oskarzony neguje w twarz D. M. w czasie pierwszego
wyprowadzenia, gdyz brak jest wiarygodnego potwierdzenia
takiego dziatania oskarzonego, szczegdlnie ze swiadek P. M. na
rozprawie ostatecznie wycofata si¢ z takiej wersji zdarzenia;

- oskarzony P. G. pomagat oskarzonemu w wyprowadzaniu D.
M., jednak miato to miejsce w czasie drugiego wyprowadzania,
juz po zadaniu pokrzywdzonemu cioséw przez oskarzonego J.
M., gdyz wersja taka ma swoje potwierdzenie w wyjasnieniach
oskarzonego P. G.

1.-4.

wyjasnienia
oskarzonego
P.G.

wiarygodne w zakresie, w jakim:

opisal przebieg wydarzen dotyczacych pobicia i
wyprowadzania D. M. przez oskarzonego J. M., swojej roli w
wyprowadzeniu D. M. za drugim razem, a nastgpnie fakt
wywiezienia D. M. i pozostawienia go na przystanku
autobusowym, gdyz jest to zgodne z pozostatym uznanym za
wiarygodny materiatem dowodowym; jakkolwiek oskarzony
poczatkowo podnosil, ze nie widzial przebiegu pobicia
dokonanego na pokrzywdzonym przez J. M., jednak juz w toku
kolejnych przestuchan (k. 456-457) klarownie opisywat przebieg
zdarzenia, agresje oskarzonego J. M. oraz wyprowadzane przez
niego ciosy pig§cia w twarz pokrzywdzonego, co z kolei jest
zgodne z wyjasnieniami osk. J. M. 1 zeznaniami $w. P. M.

wyjasnienia
oskarzonego
Y.O.

wiarygodne w zakresie, w jakim opisat okolicznosci 1 sposob
swojego dziatania oraz pozostalych oskarzonych, fakt
wywiezienia D. M. na pobliski przystanek autobusowy, gdzie
ostatecznie zostal pozostawiony, gdyz jest to zgodne z
pozostatym materiatem dowodowym

wyjasnienia
oskarzonego

wiarygodne w zakresie, w jakim opisat okoliczno$ci i sposob

swojego dzialania oraz pozostalych oskarzonych, fakt




wywiezienia D. M. na pobliski przystanek autobusowy, gdzie
ostatecznie zostal pozostawiony, gdyz jest to zgodne =z
pozostatym materiatem dowodowym

zeznania
swiadka P.
M.

wiarygodne w zakresie, w jakim odnosity si¢ one do istoty
postepowania, a mianowicie do faktu pozostawania przez nig i
pokrzywdzonego w hostelu (...) prowadzonym przez J. M.,
spozywania alkoholu przez D. M. w dniu zdarzenia, préb
wyprowadzenia z hostelu pijanego i ktocacego si¢ ze §wiadkiem
D. M., a takze uderzen zadanych D. M. przez oskarzonego J. M. i
jego podzniejszego wywiezienia samochodem przez trzech
mezezyzn, gdyz jest to zgodne z wyjasnieniami oskarzonych
niedcistosci oraz rozbieznosci w tych zeznaniach w toku catego
postepowania na tle tych innych dowodéw sa naturalne,
spowodowane uplywem czasu, dynamicznym przebiegiem
zdarzenia, a takze emocjami z tym zwigzanymi, co Sad ocenit
przez pryzmat zasad wiedzy, do$wiadczenia zyciowego i
logicznego, przyjmujac za wiarygodne te elementy zeznan
swiadka, ktére albo maja potwierdzenie w innych dowodach
(zachowanie osk. J. M.) lub logiczne i wynikajace z
doswiadczenia  zyciowego 1 logicznego  rozumowania
uzasadnienie (wlozenie zamroczonego D. M. do samochodu (...),
a nie jedynie pomoc w jego samodzielnym wejsciu, jak w
pewnym momencie wskazywali oskarzeni), odrzucajac przy tym
te elementy, ktore takiego potwierdzenia nie mialy (udziat
oskarzonych M. K. i Y. O. w wyprowadzaniu D. M. z pokoju na
zewnatrz budynku hostelu)

Nie zmienia to jednak faktu, iz wersja prezentowana przez
swiadka co do drugiego wyprowadzenia D. M., jego potozenia na
trawie koto budynku, a nastgpnie wlozenia bezwtadnego D. M.
do samochodu i jego wywiezienie jest logiczna i zgodna z
zasadami wiedzy 1 do$wiadczenia zyciowego, gdyz taki stan
pokrzywdzonego jest znakomitym uzasadnieniem dla motywacji
podjecia decyzji o jego wywiezieniu i jej wykonania, jak réwniez
wyjasnia to, ze pokrzywdzony nie stawiat oporu. Podkreslenia
wymaga, iz w pierwszych wyjasnieniach oskarzeni wskazywali
na wlozenie pokrzywdzonego do pojazdu, na potozenie go na
przystanku, nie wskazujac na pomoc we wprowadzeniu go do
pojazdu, czego nie mozna wyjasni¢ tylko problemami
jezykowymi w przypadku osk. M. K. 1 Y. O.

2.-3.

Zeznania
Swiadka M.
S.

logiczny, co do zasady konsekwentny, spojny, wskazuje na
dokonane samodzielnie czynnoSci i spostrzezenia

zeznania
swiadka S.
B.

wiarygodne co do ogolnego przebiegu zdarzen, gdyz ma to swoje
potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym, z drugiej
strony pochodza one od osoby zainteresowanej rozstrzygni¢ciem
W sprawie czy to przez pryzmat cztonkéw rodziny (S. B. jest
teSciem M. K. i ojczymem Y. O.), czy tez wlasnego interesu
zwigzanego z zamieszkiwaniem w hostelu (...) bez ponoszenia
optlat, co zalezy od decyzji osk. J. M.

zeznania

wiarygodne co do ogolnego przebiegu zdarzen, gdyz ma to swoje




swiadka L.
K.

potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym, z drugiej
strony pochodza one od osoby zainteresowanej rozstrzygni¢ciem
w sprawie czy to przez pryzmat czlonkow rodziny (L. K. jest
zong M. K. 1 siostrg Y. O.), czy tez wlasnego interesu
zwigzanego z zamieszkiwaniem w hostelu (...) bez ponoszenia
optlat, co zalezy od decyzji osk. J. M.

1.-3.

protokot
badania
stanu
trzezwosci

dokument urzedowy, niekwestionowany

protokot
ogledzin
0soby

dokument urzedowy, niekwestionowany

karta karna

dokument urzedowy

opinia o
skazanym

dokument urzedowy, niekwestionowany

1.-3.

opinia (...)

jasna, logiczna, spojna, pozbawiona sprzeczno$ci, wyraz wiedzy
specjalnej biegtych

1.-3.

dokumentac
ja medyczna

dokument, dowod materialny, nickwestionowany

protokoét
przeszukani
a

dokument urzedowy, niekwestionowany

protokot
ogledzin
miejsca

dokument urzgdowy, niekwestionowany

materiat
pogladowy

dokument, dowdd materialny, nieckwestionowany

notatka
urzedowa

dokument urzedowy, niekwestionowany

protokot
ogledzin
obuwia z
fotografia

dokument urzedowy, niekwestionowany

protokét
ogledzin
rzeczy

dokument urzedowy, niekwestionowany

protokot
ogledzin 1
otwarcia
zwlok

dokument urzedowy, niekwestionowany

protokét
sagdowo-
lekarskich
ogledzin
zwlok (wraz
Z opinia)

jasna, logiczna, spojna, pozbawiona sprzecznosci, wyraz wiedzy
specjalnej biegtego




pismo

2.-3. Strazy dokument urzedowy, niekwestionowany
Miejskiej
2.-3. wydruk dokument, dowod materialny, niekwestionowany
2 opinia ustna |jasna, logiczna, spdjna, pozbawiona sprzecznosci, wyraz wiedzy
' bieglego specjalnej biegtego

protokot

3. zatrzymania |[dokument urzedowy, niekwestionowany
osoby
protokot

3. ogledzin dokument urzedowy, niekwestionowany
samochodu
protokot

3. zatrzymania |[dokument urzedowy, niekwestionowany
rzeczy
ptyta z

3. zapisem dokument, dowo6d materialny, nickwestionowany
monitoringu
protokoét

3. ogledzin dokument urzedowy, niekwestionowany
nagrania

2.2. Dowody nieuwzglednione przy ustaleniu faktow
(dowody, ktore sad uznal za niewiarygodne oraz niemajace znaczenia

dla ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt
1.1albo 1.2

Dowod

Zwigzle o powodach nieuwzglednienia dowodu

4.-5.

Zeznania
Swiadka P.
M.

niewiarygodne w zakresie, w jakim Swiadek wskazata:

- pierwotnie na przemoc zastosowang wobec D. M. przez osk. J.
M. w czasie pierwszego wyprowadzenia polegajaca na uderzeniu
w twarz, gdyz nie mialo to potwierdzenia w innych dowodach,
za$ na rozprawie ostatecznie §wiadek wycofala si¢ z tej wersji;

- iz w czasie powyzszego wyprowadzenia miat uczestniczy¢ osk.
P. G., gdyz nie ma innego dowodu kategorycznie
potwierdzajacego udzial tego oskarzonego w tym zdarzeniu;

- iz w wyprowadzaniu D. M. mieli uczestniczy¢ Ukraincy, gdyz
ich udziat w takiej roli nie ma potwierdzenia w zadnym innym
dowodzie. O ile osk. J. M. wskazuje na udziat np. P. G., czy tez
osk. P. G. wskazuje na ciosy zadane przez osk. J. M., to trudno
zaklada¢ iz z jakich§ powodow mieliby oni nie wskazywaé na
faktyczne zachowanie osk. M. K. i Y. O. i chroni¢ ich w ten
Sposob.

czesciowe
wyjasnienia
oskarzonego
J. M.

niewiarygodne, w zakresie w jakim oskarzony wyjasnil, iz:

- D. M. mial zosta¢ pobity na terenie przystanku autobusowego
(...) w miejscowosci B., albowiem wersja taka nie ma
potwierdzenia w zadnym innym dowodzie, nadto jest sprzeczna z

zasadami do$wiadczenia zyciowego 1 logicznego rozumowania,
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ze do pobicia mialoby do$¢ na mato uczgszczanym przystanku
autobusowym, za$ pokrzywdzony nie nositby zadnych $wiezych
sladoéw pobicia;

- D. M. miat dozna¢ obrazen ciata na skutek upadku z tawki na
powierzchni¢ chodnika na terenie przystanku autobusowego (...)
w miejscowosci B., albowiem wersja taka nie ma potwierdzenia
w zadnym innym dowodzie, a nadto jak wynika z opinii bieglego
lekarza sagdowego do powstania opisanego urazu glowy mogto
doj$¢ na skutek dziatania narze¢dzia tepego, twardego takiego jak
np. reka zwinigta w pie$¢ czy obuta stopa, a zatem nie sposob
przyja¢, ze przedmiotowy uraz powstat u pokrzywdzonego w
trakcie spadania z tawki przystanku autobusowego.

niewiarygodne wyjasnienia sktadane w zakresie w jakim
oskarzony wskazal, ze pokrzywdzony mial sam jedynie z
pomocg wej$¢ do samochodu, ze byl on przytomny w trakcie
jazdy, a takze co do okolicznos$ci jego posadzenia na tawce na

czgsciowe . .
wyjaénienia przys:[apkq autobusowym w celu wytrzezwienia, b0w1em
oskarzonego wyj'a§n¥en}a ‘te sq. nie .tylko sprzeczne .z p1erw0tnyrpl
I M wyjasnieniami oskarz.onego. i pozos?alych qskarzgnych, ale takze
o sprzeczne z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego, o czym
wspomniano powyzej, stanowigc wylacznie przyjeta lini¢ obrony
zmierzajaca do umniejszenia swojej roli i uniknigcia
odpowiedzialnosci
niewiarygodne wyjasnienia skladane w zakresie w jakim
oskarzony wskazal, ze pokrzywdzony miat sam jedynie z
pomocg wej$¢ do samochodu, Ze byl on przytomny w trakcie
czefciowe jazdy, a takze co do okolicznosci jego posadz’en.ia na 1awcg na
wyjaénienia przys:[apkg autobusowym w celu wytrzezw1en1q, bow1em
oskarzonego wyjasnienia ‘te sq nie tylko sprzeczne = z pierwotnymi
PG wyjasnieniami oskarzonego i oskarzonych M. K. i Y. O., ale
C takze sprzeczne z zasadami logiki 1 do§wiadczenia zyciowego, o
czym wspomniano powyzej, stanowigc wylacznie przyjeta linie
obrony zmierzajacg do umniejszenia swojej roli 1 uniknigcia
odpowiedzialnosci
niewiarygodne wyjasnienia skladane w pdzZniejszym etapie
postepowania w zakresie w jakim oskarzony wskazal, ze
pokrzywdzonemu jedynie pomogli wejs¢ do samochodu, ze byl
czefciowe on przytomny w trakcie jazdy, a takze co do okolicznosci jego
wyjasnienia posadz«;mg na %awpe na .p’rz‘yst{:lnku autpbusowym w celu
oskarzonego wytrzezwienia, l?oyw'em' wyjasnienia te sg nie t}/lko sprzeczne z
M. K pierwotnymi wyjasnieniami oskarzonego.l wspglpskarzpnych Y
T O.1P. G,, ale takze sprzeczne z zasadami logiki i doswiadczenia
zyciowego, 0 CZym wspomniano powyzej, stanowigc wytacznie
przyjeta lini¢ obrony zmierzajaca do umniejszenia swojej roli i
unikni¢cia odpowiedzialnosci
czefciowe niewiarygodpe wyjas’niepia ski.ade.me A4 pf')Zniejszym etap?e
wyjanienia postepowania w 'zakre'sw w Ja'klm"(’)skarzony wskazgl, ze
oskarzonego pokrzywdzonemu Jedy}ne‘ pomogli wejse do samoc.hodu,’ ze byt
Y. 0. on przytomny w trakcie jazdy, a takze co do okoliczno$ci jego

posadzenia na lawce na przystanku autobusowym w celu
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wytrzezwienia, bowiem wyjasnienia te sg nie tylko sprzeczne z
pierwotnymi wyjasnieniami oskarzonego i wspotoskarzonych M.
K. 1P. G, ale takze sprzeczne z zasadami logiki i doswiadczenia
Zyciowego, 0 czym wspomniano powyzej, stanowigc wyltacznie
przyjeta lini¢ obrony zmierzajacag do umniejszenia swojej roli i
unikniecia odpowiedzialnosci

zeznania . ) ) ) ) )
2 swiadka A nie wskazuje na zadne istotne dla oceny zachowania oskarzonych
' R " |okoliczno$ci przez pryzmat zarzucanych im czynow

Punkt
rozstrzygniecia Oskarzony

Z wyroku

3.1. Podstawa prawna
skazania albo warunkowego
umorzenia postgpowania
zgodna z zarzutem

J. M.

Zwiezle o powodach przyjetej kwalifikacji prawnej

art. 156 § 1 k.k. - Kto powoduje ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci:

1) pozbawienia cztowieka wzroku, stuchu, mowy, zdolnosci ptodzenia,

2) innego ciezkiego kalectwa, cigzkiej choroby nieuleczalnej lub dtugotrwatej, choroby realnie
zagrazajacej zyciu, trwatej choroby psychicznej, catkowitej albo znacznej trwatej niezdolnosci
do pracy w zawodzie lub trwalego, istotnego zeszpecenia lub znieksztalcenia ciata,

3) wycigcia, infibulacji lub innego trwalego 1 istotnego okaleczenia Zzefiskiego narzadu
plciowego,

podlega karze pozbawienia wolnosci na czas nie krdtszy od lat 3.

art. 156 § 3 k.k. - Jezeli nastepstwem czynu okreslonego w § 1 jest $mier¢ cztowieka, sprawca
podlega karze pozbawienia wolno$ci od lat 5, karze 25 lat pozbawienia wolno$ci albo karze
dozywotniego pozbawienia wolnosci.

Strona przedmiotowa przestepstwa z art. 156 § 3 kk. polega na dziataniu sprawcy
powodujacym skutek blizszy (ciezki uszczerbek na zdrowiu) i skutek dalszy, nastepstwo skutku
(Smier¢ cztowieka). Miedzy dziataniem sprawcy a obydwoma skutkami przestgpnymi musi
zachodzi¢ zwiazek przyczynowy. Strona podmiotowa tego przestepstwa zasadza si¢ natomiast
na tzw. winie kombinowanej, czyli umyslnosci-nieumyslnosci (art. 9 § 3 k.k.). Czyn wyjSciowy
(sprowadzenie cigzkiego uszczerbku na zdrowiu) musi by¢ spowodowany przez sprawce
umys$lnie (art. 9 § 1 kk.), natomiast nastepstwo czynu ($mier¢ cztowieka) ma by¢ objete
nieumyslnoscia (art. 9 § 2 k.k.) Zob. wyr. SA w Lublinie z 15.6.1999 r., Il Aka 79/99, Apel.-
Lub. 1999, Nr 4, poz. 28.

Jak wynika z ustalonego stanu faktycznego, wyjasnien osk. J. M., w zakresie w jakim przyznat
si¢ do zadania ciosow pokrzywdzonemu, oraz opinii bieglego lekarza sadowego, na skutek
tylko i wylgcznie dziatania osk. J. M. pokrzywdzony D. M. doznat ci¢zkiego uszczerbku na
zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu, za$§ jego pozniejszy zgon byt
nastepstwem doznanego urazu glowy skutkujacego uszkodzeniem o$rodkowego uktadu
nerwowego 1 cigzkim stanem przez caty okres hospitalizacji (zwiazek przyczynowy). Do
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powstania opisanego urazu gtowy miato dojs¢ na skutek dziatania narzedzia tepego, twardego
takiego jak np. reka zwinigta w pigS¢ czy obuta stopa, a zatem nie sposob przyjac, wbrew
twierdzeniom oskarzonego, ze przedmiotowy uraz powstat u pokrzywdzonego w trakcie jedynie
spadania z fawki przystanku autobusowego.

Oskarzony J. M. umyslnie zadajac uderzenia spowodowal u pokrzywdzonego D. M. cigzki
uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu, co ostatecznie
doprowadzito do $mierci pokrzywdzonego. Swoim zachowaniem J. M. wyczerpal znamiona
przestepstwa z art. 156 § 3 k.k., albowiem nastgpstwa swojego czynu mogl i powinien
przewidzie¢. Wnioski opinii bieglego lekarza sgdowego, co do sity uderzen zadawanych w
okolice twarzoczaszki pokrzywdzonego, ktore biegly ocenit jako zadawane ze zr6znicowang
silg - od stosunkowo niewielkiej do duzej, ilo$¢ zadanych cioséw pokrzywdzonemu, ich sita i
intensywno$¢ uderzen, umiejscowienie na ciele pokrzywdzonego, wskazujg na to, ze oskarzony
mogt 1 powinien przewidzie¢ to, ze zdarzenie ma charakter tak dalece niebezpieczny, ze jego
skutkiem moze by¢ $mier¢ D. M..

3.1. Podstawa prawna
skazania albo warunkowego
umorzenia postgpowania
zgodna z zarzutem

Zwiezle o powodach przyjetej kwalifikacji prawnej

art. 191 § 1 kk. - Kto stosuje przemoc wobec osoby lub grozbe bezprawng w celu zmuszenia
innej osoby do okreslonego dziatania, zaniechania lub znoszenia, podlega karze pozbawienia
wolnosci do lat 3.

art. 72 pkt 1) ustawy z dnia z dnia 12 marca 2022 r. 0 pomocy obywatelom Ukrainy w zwiazku
z konfliktem zbrojnym na terytorium tego panstwa - Skazujac sprawce, ktory w czasie trwania
konfliktu zbrojnego na terytorium Ukrainy popetnil przestgpstwo, o ktorym mowa w: 1) art.
189, art. 189a § 2, art. 191 § 1-2 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny (...) - sad
orzeka kar¢ pozbawienia wolnosci w wysokosci nie nizszej niz rok, a w wypadku przestepstwa
okreslonego w art. 189 § 3, w wysokoS$ci nie nizszej niz 5 lat, do gdérnej granicy ustawowego
zagrozenia przewidzianego za przypisane sprawcy przestgpstwo zwigkszonego o potowe.

Przestgpstwo to ma charakter kierunkowy, jego znamieniem jest dziatanie ,,w celu” zmuszenia
innej osoby do okre$lonego zachowania si¢. Jest to przestepstwo formalne, do dokonania
ktorego nie jest wymagane osiaggnigcie przez sprawce skutku w postaci zamierzonego
zachowania si¢ (dzialania lub zaniechania) osoby zmuszanej. Przestanka karalno$ci sa wigc
przestepne srodki godzace w wolno$¢ osoby zmuszanej, a nie sam skutek, cho¢ niewatpliwie
jego spowodowanie ma wplyw na wymiar kary w ramach oceny spotecznej szkodliwos$ci
czynu. Stosowanie przemocy lub grozby bezprawnej w celu zmuszenia innej osoby do
okreslonego zachowania si¢ (dziatania, zaniechania lub znoszenia) stanowi klasyczny przyktad
przestepstwa przeciwko wolnosci w sferze swobody podejmowania 1 realizacji decyzji woli.

Skoro, jak wynika z ustalonego stanu faktycznego, osk. J. M. przytrzymat D. M. sita pod ramie
I w taki sposob wyprowadzit go z budynku hostelu (...), czego D. M. nie wykonal dobrowolnie
na zadanie osk. J. M., to zastosowal wobec niego przemoc w celu zmuszenia do opuszczenia
pokoju, hostelu, czym zmusit go do dziatania - zachowania, ktorego wczesniej nie chciat
dokona¢. Podkreslenia przy tym wymaga, iz osk. J. M. nie przyslugiwalo zadne uprawnienie do
wyegzekwowania zgdania opuszczenia pokoju przy pomocy sity.

Ugruntowany jest przy tym poglad na tle art. 191 k.k., Ze dla przyjecia, iz doszto do przemocy
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wystarczy naruszenie nietykalnosci cielesnej pokrzywdzonego, o ile $rodki fizyczne
zastosowane przez sprawce maja za zadanie wptyniecie na osobe w taki sposob, aby podjeta
decyzje zgodng z zyczeniem sprawcy.

3.1. Podstawa prawna J. M.

skazania albo warunkowego P.G.
) ) ., V.-VII.

umorzenia postepowania M. K.

zgodna z zarzutem Y. O.

Zwiezle o powodach przyjetej kwalifikacji prawnej

art. 189 § 1 k.k. - Kto pozbawia cztowieka wolnosci, podlega karze pozbawienia wolno$ci od 3
miesi¢cy do lat 5.

art. 18 § 2 kk. - Odpowiada za podzeganie, kto chcac, aby inna osoba dokonata czynu
zabronionego, naktania jg do tego.

art. 72 pkt 1) ustawy z dnia z dnia 12 marca 2022 r. o pomocy obywatelom Ukrainy w zwigzku
z konfliktem zbrojnym na terytorium tego panstwa - Skazujac sprawce, ktory w czasie trwania
konfliktu zbrojnego na terytorium Ukrainy popetnil przestepstwo, o ktérym mowa w: 1) art.
189, art. 189a § 2, art. 191 § 1-2 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny (...) - sad
orzeka karg pozbawienia wolno$ci w wysokosci nie nizszej niz rok, a w wypadku przestepstwa
okreslonego w art. 189 § 3, w wysokosci nie nizszej niz 5 lat, do gornej granicy ustawowego
zagrozenia przewidzianego za przypisane sprawcy przestepstwo zwigkszonego o potowg.

Przedmiotem ochrony przepisu art. 189 k.k. jest tzw. wolno$¢ lokomocyjna (wolnos¢ zmiany
miejsca przebywania czlowieka stosownie do jego woli). Przepisy ten chroni mozliwo$é
opuszczenia dotychczasowego miejsca pobytu, ale nie mozliwo$¢ osiggnigcia okreslonego
miejsca. Chroniona jest zarowno aktualna, jak 1 potencjalna wola zmiany miejsca przebywania.
Wola potencjalna to taka, ktora tkwi w cztowieku 1 ktéra w okreslonych warunkach moze si¢
ujawni¢ (np. po przebudzeniu). Do pewnego stopnia jest to wiec wola, ktorej — przy pasywnosci
intelektualnej pokrzywdzonego — mozemy si¢ domyslac, opierajac si¢ na przypuszczeniu, ze
dana osoba w okreslonych warunkach zyczytaby sobie ochrony danego dobra.

Podstawowe znaczenie dla bytu przestepstwa pozbawienia wolnosci ma obiektywny stan
zasadnicze] mozliwosci realizacji aktywnos$ci woli, wtérng za§ sprawa jest to, czy
pokrzywdzony jest swiadomy tego stanu. Obiektem czynu moze by¢ zatem kazdy czlowiek,
ktory jest w stanie sformutowaé Zyczenie zwigzane ze zmiang miejsca przebywania i ma
naturalng zdolno$¢ do opuszczenia miejsca swego dotychczasowego pobytu, chocby nawet za
pomocg Srodkoéw technicznych (np. wozek inwalidzki) czy osoby trzeciej. Przy uwzglednieniu
tych przestanek obiektem czynu moze by¢ nawet chory psychicznie czy mate dziecko.
Poniewaz przestepstwo z art. 189 k.k. polega na pozbawieniu wolnosci fizycznej, chodzi tu o
zatrzymanie w zamknigtym pomieszczeniu, jak rowniez o uzycie jakiegokolwiek innego $rodka
mogacego stanowi¢ istotng przeszkode w korzystaniu z tej wolnosci (fizycznej). W gre moze
wchodzi¢ zastosowanie przemocy fizycznej (np. zwigzanie, zamknigcie), podstepu (odurzenie
ofiary, zaprowadzenie do miejsca, z ktorego ofiara nie moze si¢ wydostac), uzycie grozby czy
innego $rodka.

Nie jest rzecza konieczng, aby uwolnienie si¢ pozbawionego wolnosci bylo niemozliwe w
sposob obiektywny; wystarczy, jesli jest ono takim w uzasadnionym okoliczno$ciami odczuciu
uwiezionego. I tak np. jesli kto$§ zostat zamkniety w pomieszczeniu, z ktdrego mozna si¢ byto
wydosta¢ np. poprzez wylamanie drzwi, przez nieznane uwig¢zionemu wyjscie, otworzenie
nieznanego ofierze systemu zamkni¢cia, wyskoczenie przez bardzo wysoko umieszczone okno,
spuszczenie si¢ po linie czy tez przy uzyciu innego sposobu niebezpiecznego dla zdrowia czy
zycia pokrzywdzonego, to bez watpienia przedmiotowe znamiona czynu zabronionego
okreslonego w art. 189 k.k. nalezy uzna¢ za zrealizowane. Utrudnienie swobody ruchow,
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cho¢by nawet bardzo znaczne (np. zabranie czy uszkodzenie $rodka lokomocji osobie, ktora
wyjechata na dalekg wycieczke za miasto), nie jest rOwnoznaczne z pozbawieniem wolnosci, w
takiej bowiem sytuacji dochodzi jedynie do ograniczenia szybko$ci przenoszenia si¢ z jednego
miejsca na drugie

Bezprawne pozbawienie wolnosci jest powszechnym przestgpstwem materialnym (skutkiem
jest tu wytworzenie stanu niemoznosci urzeczywistnienia decyzji woli ofiary, aby opusci¢
swoje dotychczasowe miejsce przebywania), ktéore moze by¢é popelnione zardwno przez
dziatanie, jak 1 przez zaniechanie. Dokonanie moze mie¢ miejsce jedynie umys$lnie (w obu
postaciach zamiaru).

Skoro, jak wynika z ustalonego stanu faktycznego osk. J. M. polecil, a pozostali oskarzeni
umiescili D. M. w samochodzie (...) i przewiezli go z hostelu (...) na teren przystanku
autobusowego w miejscowosci B., co nastapilo bez zgody 1 §wiadomosci D. M., to tym samym
pozbawili go wolnosci lokomocyjnej, poruszania si¢ (wolnosci zmiany miejsca przebywania
cztowieka stosownie do jego woli). Bez znaczenia dla bytu przestepstwa pozostaje okoliczno$¢,
ze pokrzywdzony mial by¢ zdaniem osk. J. M. wywieziony przed sklep, a nie na teren
przystanku, jak i czas w jakim pokrzywdzony byt pozbawiony wolnosci, ktéry wynosit ok. 6-7
minut, bowiem czynu tego oskarzeni niewatpliwie dokonali bez zgody D. M., a na konkretne
polecenie J. M.

3.2. Podstawa prawna
skazania albo warunkowego
umorzenia postgpowania
niezgodna z zarzutem

O

Zwiezle o powodach przyjetej kwalifikacji prawnej

3.3. Warunkowe umorzenie
postepowania

Zwiezte wyjasnienie podstawy prawnej oraz zwiezle o powodach warunkowego umorzenia
\postepowania

O 3.4. Umorzenie postepowania

Zwiezte wyjasnienie podstawy prawnej oraz zwiezle o powodach umorzenia postegpowania

3.5. Uniewinnienie V. P.G.
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Zwiezle wyjasnienie podstawy prawnej oraz zwigzle o powodach uniewinnienia

art. 191 § 1 kk. - Kto stosuje przemoc wobec osoby lub grozbe bezprawng w celu zmuszenia
innej osoby do okreslonego dziatania, zaniechania lub znoszenia, podlega karze pozbawienia
wolnosci do lat 3.

art. 72 pkt 1) ustawy z dnia z dnia 12 marca 2022 r. o pomocy obywatelom Ukrainy w zwigzku
z konfliktem zbrojnym na terytorium tego panstwa - Skazujac sprawce, ktory w czasie trwania
konfliktu zbrojnego na terytorium Ukrainy popehit przestepstwo, o ktorym mowa w: 1) art.
189, art. 189a § 2, art. 191 § 1-2 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny (...) - sad
orzeka kar¢ pozbawienia wolno$ci w wysokosci nie nizszej niz rok, a w wypadku przestepstwa
okreslonego w art. 189 § 3, w wysokos$ci nie nizszej niz 5 lat, do gornej granicy ustawowego
zagrozenia przewidzianego za przypisane sprawcy przestepstwo zwigkszonego o potowe.

Jak wynika z zebranego materiatu dowodowego, w tym w glownej mierze z wyjasnien samych
osk. P. G. i J. M., oskarzony P. G. miat dopuscit si¢ czynu z art. 191 § 1 k.k. jednak nie w
przypadku zarzutu odnoszacego si¢ do czynu z punktu 4 aktu oskarzenia. Zgodnie z tym
zarzutem Prokurator oskarzyl P. G. o to, ze w dniu 5 pazdziernika 2022 r. w miejscowosci K.
gm. K. dziatajac wspolnie 1 w porozumieniu z J. M. stosujac przemoc wobec D. M. polegajaca
na uderzeniu w twarz oraz przetrzymywaniu sitla zmusit go do okreslonego zachowania w
postaci opuszczenia budynku hostelu (...).

W ocenie Sadu taki opis czynu, zgodnie z ustaleniami poczynionymi w toku procesu
niewatpliwie odnosi si¢ do pierwszego wyprowadzenia z hostelu pokrzywdzonego D. M. przez
osk. J. M. (pkt 2 aktu oskarzenia), jeszcze przed dokonanym jego pobicia przez osk. J. M. Osk.
J. M. w toku catego procesu nie uscislit w swoich wyjasnieniach, kiedy P. G. miatby mu pomoc
w wyprowadzeniu pokrzywdzonego (za pierwszym czy drugim razem), a sam osk. P. G.
konsekwentnie przyznawal, ze wyprowadzit D. M. razem z J. M. z hostelu (...), jednak miato to
miejsce juz po pobiciu pokrzywdzonego (czyn z pkt 1. aktu oskarzenia), a tuz przed samym
wsadzeniem D. M. do samochodu i wywiezieniem go z terenu hostelu (...).

Réwnoczesnie $wiadek P. M. nie prezentowata w tym zakresie spojnego stanowiska
pozwalajacego na kategoryczne ustalenie w tym zakresie, szczegdlnie gdy ustalenie udzialu
osk. P. G. w ,,pierwszym” wyprowadzeniu D. M. z pokoju przez osk. J. M. takie nie ma oparcia
w zadnym innym dowodzie.

Sad nie dysponowal innymi dowodami pozwalajagcymi na odmienne ustalenia, anizeli
poczynione w toku postgpowania, co zawiera odzwierciedlenie w treSci wyroku,
uniewinniajgcego osk. P. G. od zarzucanego mu czynu z punktu 4. aktu oskarzenia.

Oskarzony rozstrzygniecia q acy Sie Przytoczy¢ okolicznosci
M- 0 przypisanegq

czynu

zagrozenie ustawowe 5 lat - 15 lat
pozbawienia wolnosci, 25 lat pozbawienia

J. M. l. l. P . . L
wolnosci, dozywotnie pozbawienie wolnosci
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zbrodnia

umyslno$¢, zamiar bezposredni pobicia

skutek w postaci $mierci cztowieka objety
nieumysing

bardzo znaczny stopien spotecznej
szkodliwosci czynu

naruszyt dobro prawnie chronione w postaci
zycia i zdrowia cztowieka

wielo$¢ uderzen po twarzy i glowie
zachowanie oskarzonego mialo charakter
nagty i nie miato zadnego usprawiedliwienia
niskie pobudki czynu — z powodu braku checi
opuszczenia hostelu prowadzonego przez
oskarzonego

powazny i nieodwracalny skutek w postaci
Smierci cztowieka

oskarzony okazal jawne lekcewazenie dla
porzadku prawnego 1 znaczne poczucie
bezkarnos$ci, albowiem jego czyn nie mogt
pozostaé¢ niewykryty, a pomimo to oskarzony
zdecydowatl si¢ na tak jawne i proste do
wykrycia dziatanie 1 nie zrezygnowal ze
swojego zamiaru na zadnym etapie czynu, nie
mys$lac w zaden sposob o konsekwencjach
swojego dziatania

motywacja oskarzonego niewatpliwie
zastuguje na jednoznacznie negatywna oceng
przez pryzmat okoliczno$ci zdarzenia 1
sposobu jego dzialania

karany sadownie

prewencja generalna

J. M.

zagrozenie ustawowe, przy uwzglednieniu art.
72 pkt 1) ustawy z dnia z dnia 12 marca 2022
r. o pomocy obywatelom Ukrainy w zwigzku
z konfliktem zbrojnym na terytorium tego
panstwa, 1 rok - 4 lat 1 6 miesigcy
pozbawienia wolnosci

umys$Inos¢, zamiar bezposredni

znaczny stopien spolecznej szkodliwosci
czynu

naruszyt dobro prawnie chronione w postaci
wolnosci

stosowanie przemocy 0 niewielkim natgzeniu
W postaci przytrzymywania silg, zmuszajace]
pokrzywdzonego do okreslonego zachowania
oskarzony okazat jawne lekcewazenie dla
porzadku prawnego 1 znaczne poczucie
bezkarnos$ci, nie myslac w zaden sposob o

17




konsekwencjach swojego dziatania
motywacja oskarzonego niewatpliwie
zastuguje na jednoznacznie negatywna oceng
przez pryzmat okolicznosci zdarzenia i
sposobu jego dzialania

karany sgdownie

prewencja generalna

<goc

Ox®=

., V.-VII.

., V.-VIL.

zagrozenie ustawowe, przy uwzglednieniu art.
72 pkt 1) ustawy z dnia z dnia 12 marca 2022
r. o pomocy obywatelom Ukrainy w zwigzku
z konfliktem zbrojnym na terytorium tego
panstwa, 1 rok - 7 lat 1 6 miesigcy
pozbawienia wolnosci

umyslnos¢, zamiar bezposredni

znaczny stopien spolecznej szkodliwos$ci
czynu

naruszyli dobro prawnie chronione w postaci
wolnosci

motywacja oskarzonych niewatpliwie
zastuguje na jednoznacznie negatywna oceng
przez pryzmat okolicznosci zdarzenia i
sposobu ich dziatania

zlecenie osobom zaleznym od siebie czy to w
postaci zamieszkiwania w hostelu czy tez
pracy pozbawienia wolno$ci pokrzywdzonego
poprzez zlecenie jego wywiezienia czy tez
wykonanie przez te osoby takiego polecenia
stosunkowo  krotki  okres  faktycznego
pozbawienia wolno$ci pokrzywdzonego
oskarzeni okazali jawne lekcewazenie dla
porzadku prawnego 1 znaczne poczucie
bezkarnos$ci, nie myslagc w zaden sposob o
konsekwencjach swojego dzialania

osk. J. M. karany sadownie/pozostali
oskarzeni nie karani sgdownie

prewencja generalna

J. M.

VIIIL.

czyny popetnione w krotkim odstepie czasu
naruszenie roznych dobr prawnych
zastosowano zasade asperacji kar
jednostkowych

uzmystowi naganno$¢ postepowania
prewencja generalna

<z
oOx®

V.-VIL.

art. 69 § 112 kk. wzw. zart. 70 § 1 k.k.
pozytywna prognoza kryminologiczna
niekarani

osk. P. G. pracuje, osk. M. K. i Y. O. prace
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dorywcze
okolicznosci
wolno$ci  przemawialy za
minimalnego okresu proby

wymiaru kary pozbawienia
orzeczeniem

<z
oOx®

V.-VIL.

art. 71 § 1 k.k.

uzmystowi naganno$¢ postgpowania

ilos¢ stawek dziennych okre§lona wedtug
kryteriow  wymiaru kary  pozbawienia
wolnosci

stawka dzienna adekwatna do sytuacji
majatkowej 1 mozliwosci zarobkowych

<z
oOx®

Oskarzony

XI.

Punkt
rozstrzygniecia

Z wyroku

V.-VII.

Punkt z wyroku
odnoszqcy sie

do przypisaneqq
czynu

art. 72 § 1 pkt 1) k.k. orzeczenie obligatoryjne
co do wyboru jednego z obowigzkoéw
minimalna dolegliwo$¢ w sytuacji
warunkowego zawieszenia wykonania kary
pozbawienia wolnosci

osk. P. G. pracuje, osk. M. K. i Y. O. prace
dorywcze

uzmystowi naganno$¢ postgpowania

Przytoczyé okolicznosci

XIL-X111.

VIII.

art. 63 § 1 k.k. orzeczenie obligatoryjne

na poczet orzeczonej kary pozbawienia
wolnosci  jako efektywnie wykonywanej
zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia
wolno$ci w niniejszej sprawie w postaci
tymczasowego aresztowania, z wylgczeniem
okresu, w ktérym prowadzono do wykonania
kare pozbawienia wolnos$ci orzeczong w innej
sprawie

<Z o
O_x.o

XII.

V.-VIL.

art. 63 § 1 k.k. orzeczenie obligatoryjne
na poczet orzeczonej kary grzywny jako
efektywnie wykonywanej zaliczono okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w
niniejszej sprawie w postaci zatrzymania

XIV.

art. 230 § 2 k.p.k. orzeczenie obligatoryjne
rzeczy zbedne dla postgpowania
zwrot na rzecz osoby uprawnionej, od ktorej

je zatrzymano




W tym miejscu sqd moze odnies¢ si¢ do innych kwestii majgcych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w innych czesciach uzasadnienia, w tym do wyjasnienia, dlaczego nie
zastosowal okreslonej instytucji prawa karnego, zwlaszcza w przypadku wnioskowania
orzeczenia takiej instytucji przez strone

Na podstawie art. 4 § 1 k.k. zastosowano przepisy k.k. i ustawy z dnia z dnia 12 marca 2022 r. 0
pomocy obywatelom Ukrainy w zwigzku z konfliktem zbrojnym na terytorium tego panstwa w
brzmieniu obowigzujacym w dniu 30 wrzesnia 2023 r., gdyz sa wzgledniejsze dla oskarzonych
z uwagi na zaostrzenie zagrozenia ustawowego, zasad orzekania kar wolno$ciowych (np. art.
33, 34, 37, 37a k.k.).

Punkt
rozstrzygniecia|Przytoczy¢ okolicznosci

Z wyroku

art. 618 § 1 pkt 11) k.pk., § 11 ust. 5, § 17 pkt 1) rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnoSci
radcow prawnych, wyrok TK z dnia 20 grudnia 2022 r. o sygn. akt SK 78/21,
zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz na rzecz r. pr. adw. M. Z. kwote 1.1512
zt plus podatek od towaréw i uslug tytutem nieoptaconych kosztow pomocy
prawnej udzielonej z urzgdu oskarzonemu

art. 618 § 1 pkt 11) k.pk., § 11 ust. 5, § 17 pkt 1) rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie, wyrok TK z dnia 20 grudnia 2022 r. o sygn. akt SK 78/21,
zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz na rzecz adw. D. F. kwote 1.176 zt plus
podatek od towardéw i ushug tytulem nieoptaconych kosztéw pomocy prawne;j
udzielonej z urzedu oskarzonemu

art. 632 pkt 2) k.p.k. orzeczenie obligatoryjne z uwagi na rozstrzygnigcie
zawarte w pkt V.

art. 627 k.p.k. oraz art. 2 ust. 1 pkt 3), art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 1. o optatach w sprawach karnych

art. 624 § 1 k.p.k. — wydatki poniesione przez Skarb Panstwa zwigzane byty w
wiekszoS$ci z czynem niezarzuconym osk. P. G, lecz osk. J. M.

XVI.

XVIL.

XVIII.

art. 624 § 1 k.p.k. — sytuacja majatkowa, konieczno$¢ odbycia kary pozbawienia
wolnosci lub uiszczenia kary grzywny

XIX.

Anna Wielgolewska Adam Solecki




