Sygn. akt XXIl GWo 46/20

POSTANOWIENIE

Dnia 17 wrzesnia 2020 r.

Sad Okregowy w Warszawie XXII Wydziat Wiasnosci Intelektualnej
w skiadzie:
Przewodniczgca: sedzia SO Beata Piwowarska
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 17 wrzesnia 2020 r. w Warszawie
sprawy z wniosku C. Ltd. z siedzibg w Mid Glamorgan
z udziatem E. spétki z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Swidnicy

0 udzielenie zabezpieczenia

postanawia:

1. odrzuci¢ wniosek E. spétki z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w Swidnicy o sporzadzenie
uzasadnienia postanowienia o udzieleniu zabezpieczenia roszczen wydanego w dniu
6 sierpnia 2020 r. (art. 328 § 4 w zw. z art. 357 § 6 k.p.c.);

2. oddali¢ wniosek obowigzanej o wstrzymanie wykonania postanowienia z 6 sierpnia 2020 r.

(a contrario art. 396 k.p.c.)



Sygn. akt XXIl GWo 46/20

UZASADNIENIE

Postanowieniem wydanym 6 sierpnia 2020 r. Sad udzielit C. Ltd. z siedzibg w Pontypridd
zabezpieczenia roszczenia 0 nakazanie E. spoéice z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w
Swidnicy zaniechania naruszen patentu PL/EP 2027319 pt. ,Impregnowany materiat wtkienniczy”
polegajgcych na eksporcie produktu bedgcego gietkim materialem widkienniczym, ktéry moze by¢ tak

zestalany, ze staje sie sztywny lub pét-sztywny, przy czym materiat ten zawiera:

- pierwszg powierzchnie majgca przedze i pory,

- drugg powierzchnieg, réwniez majgcg przedze i pory, przy czym ta druga powierzchnia jest oddzielana
od pierwszej powierzchni przez przestrzen,

- samonosne pasma przedzy wypetniajgcej, przebiegajgce pomiedzy pierwszg i drugg powierzchnig,
ktére utrzymujg pierwszg i drugg powierzchnie w uktadzie rozmieszczenia w odstepie,

- materiat proszkowy, zawierajgcy cement usytuowany w przestrzeni pomiedzy pierwszg i drugg
powierzchnia, przy czym ten materiat proszkowy nadaje sie do zestalania do uzyskania sztywnego lub
pot-sztywnego ciata statego po dodaniu cieczy,

- przy czym pory pierwszej powierzchni sg przynajmniej czesciowo zamykane przez naktadane
szczeliwo tak, ze rozmiar jakichkolwiek czesciowo zamknietych poréw pierwszej powierzchni jest
dostatecznie maty do zatrzymywania materiatu proszkowego wewnatrz przestrzeni,

- przy czym druga powierzchnia zawiera pory, ktére sg dostosowane do zatrzymywania przynajmniej
czesci materialu proszkowego wewnagtrz przestrzeni, lecz umozliwiajg przechodzenie cieczy
powodujgcej zestalanie sie¢ materiatu proszkowego,

a w szczegolnosci produktéw oferowanych przez obowigzang z oznaczeniem , Tiltex System”, , Tiltex”,

»Tiltex System Plus” ,Tiltex Plus” lub ,Eurobent Concrete Mat”,

poprzez:

a. zakazanie obowigzanej - na czas trwania postepowania gtéwnego, jednak nie dtuzej niz do 14 maja
2027 r. - naruszen patentu PL/EP 2027319 polegajacych na eksporcie produktdw opisanych w punkcie
1., a w szczegolnosci produktow oferowanych przez obowigzang z oznaczeniem ,Tiltex System”,

»Tiltex”, ,Tiltex System Plus” ,Tiltex Plus” lub ,Eurobent Concrete Mat”,

b. zajecie, na czas trwania postepowania gtéwnego jednak nie dtuzej niz do 14 maja 2027 r. bedacych
we wtadaniu obowigzanej pod jakimkolwiek tytutem prawnym:

- produktow opisanych w punkcie 1., a w szczegdlnosci oferowanych przez obowigzang pod
oznaczeniem ,Tiltex System”, ,Tiltex”, ,Tiltex System Plus” ,Tiltex Plus” lub ,Eurobent Concrete Mat”,

- mieszanki cementowej, tj. surowca, wykorzystywanego przez obowigzang wytgcznie do wytwarzania

produktéw opisanych w punkcie 1.

znajdujgcych sie w szczegdlnosci pod adresem: (...)S., ul. (...) (pkt 1.)

Sad zagrozit obowigzanej nakazaniem zapfaty na rzecz uprawnionej kwoty 250.000 zt za kazdy
przypadek naruszenia nakazu zaniechania naruszen, o ktérym mowa w punkcie 1.a, od dnia doreczenia

postanowienia o udzieleniu zabezpieczenia (pkt 2.) i wyznaczyt uprawnionej dwutygodniowy termin do



wystagpienia wzgledem obowigzanej z pozwem obejmujgcym roszczenie okreslone w punkcie 1. (pkt 3.)
(k.281-282)

Odpis postanowienia z tytutem wykonawczym w zakresie pkt 1. a. i b. zostat doreczony
petnomocnikowi wierzyciela. W wykonaniu zabezpieczenia komornik sgdowy dokonat zajecia
kwestionowanych wyrobéw doreczajgc odpis postanowienia dtuznikowi w dniu 13 sierpnia 2020 r.
(k.510-514) 21 sierpnia 2020 r. zarzgdzono doreczenie obowigzanej odpisu postanowienia w zakresie
pkt 1ai 2. wraz z odpisem wniosku o udzielenie zabezpieczenia, co nastgpito 3 wrzesnia 2020 r. (k.294,
300) 10 wrzesnia 2020 r. spétka E. wystgpita z wnioskiem o uzasadnienie postanowienia

Z 6 sierpnia 2020 .

Sad zwazyt:

Zgodnie z art. 357 § 2' zdanie pierwsze k.p.c., postanowienie wydane na posiedzeniu
niejawnym sgd uzasadnia tylko wtedy, gdy podlega ono zaskarzeniu i tylko na zgdanie strony zgtoszone
w terminie tygodnia od dnia doreczenia postanowienia. Wydane na posiedzeniu niejawnym
postanowienie o odmowie udzielenia zabezpieczenia, jak rowniez postanowienie o udzieleniu
zabezpieczenia, ktére podlega wykonaniu przez organ egzekucyjny, oraz dalsze postanowienia
dotyczace tego zabezpieczenia sad dorecza tylko uprawnionemu, chyba ze przepis szczegodlny stanowi
inaczej. Doreczenia obowigzanemu postanowienia o udzieleniu zabezpieczenia, ktére podlega
wykonaniu przez organ egzekucyjny dokonuje ten organ réwnoczesnie z przystapieniem do
wykonania tego postanowienia. (art. 740 § 1 k.p.c.) Przepis ten ma zastosowanie takze w sytuaciji,
gdy w jednym postanowieniu sad orzekt o nakazaniu obowigzanemu wykonania lub zaniechania
czynnosci albo nieprzeszkadzanie czynnosciom uprawnionego.

Taka interpretacja unormowan art. 740 § 1 i art. 755 § 3 k.p.c. odnoszgcych sie do doreczen w
postepowaniu zabezpieczajgcym, przyjeta jednolicie w praktyce sagdowej, uwzglednia cel tego
postepowania — efektywng egzekucje srodkéw zabezpieczajgcych. W przypadku wczesniejszego
doreczenia orzeczenia dtuznikowi, miatby on mozliwos¢ usuniecia spod zajecia naruszajgcych

produktéw (towaréw).

Stosowanie do jednego postanowienia dwoch sposobow doreczen spowodowatoby ponadto nie
wynikajgce z przepiséw dublowanie terminéw do ziozenia wniosku o uzasadnienie postanowienia

wydanego na posiedzeniu niejawnym i jego zaskarzenia.

Zwazywszy, ze odpis postanowienia o udzieleniu C. Ltd. zabezpieczenia roszczen zostat
doreczony obowigzanej przez organ egzekucyjny w dniu 13 sierpnia 2020 r., Sad orzekt o odrzuceniu
whniosku o jego uzasadnienie ztozonego 10 wrzesnia 2020 r., a zatem po uptywie terminu okreslonego w

art. 357 § 2* zdanie pierwsze k.p.c.

Whiosek podlegat ponadto odrzuceniu jako niedopuszczalny, poniewaz w pkt. 4. postanowienia
Sad odstgpit od sporzadzenia uzasadnienia, wobec uwzglednienia w catosci wniosku C. Ltd. zawartego
w piSmie procesowym datowanym na 30 lipca 2020 r. oraz podzielania argumentéw przytoczonych

przez uprawniong na jego poparcie. (art. 328 § 4 w zw. z art. 361 i z art. 357 § 6 k.p.c.)



