Sygn. akt XXI11 GWo 47/20
POSTANOWIENIE

Dnia 11 wrze$nia 2020 r.
Sad Okregowy w Warszawie XXII Wydziat Wtasnos$ci Intelektualnej w sktadzie:
Przewodniczacy sedzia Marian Kociotek
po rozpoznaniu w dniu 11 wrzes$nia 2020 r. w Warszawie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku M.K.
z udziatem D.S.
o udzielenie zabezpieczenia przed wszczeciem postepowania
postanawia:
l. udzieli¢ zabezpieczenia roszczen M.K. w stosunku do D. Sk. o : zakazanie D.
S.naruszania dobr osobistych M. K. oraz zaniechanie niedozwolonych dziatan naruszajacych
zasady uczciwej konkurencji, zwigzanych z rozpowszechnianiem przez D.S. informacji

sugerujacych, ze :

a) M.K. wykorzystywat bezprawnie dokumenty rejestracyjne, w tym certyfikaty wyrobu
medycznego E. Sp. z 0.0.,

b) klienci, ktorzy zakupili produkty M. K. mogli pas¢ ofiara oszustwa, a zakupione
urzadzenia nie posiadaja potrzebnych certyfikatow, w zwiagzku z czym ich stosowanie jest
niezgodne z prawem,

c) sprzedawane przez M.K. urzadzenia mogly zagraza¢ zdrowiu, a nawet zyciu

pacjentow,

d) M.K. wprowadzat w btad klientéw i1 podszywat si¢ pod marke E. Sp. z 0.0.,

e) M. K.wprowadzal na rynek wyroby medyczne, ktore nie zostaty zarejestrowane,
f) M. K. ujawnit tajemnice handlowe E. Sp. z 0.0.,
Q) M. K. dopuszcza si¢ bezprawnej sprzedazy niezarejestrowanych wyrobow

medycznych z obnizong stawka podatku VAT,

)] M.K. w toku prowadzonej dziatalno$ci gospodarczej dopuscit si¢ popetnienia czynu
zabronionego, zawartych w treSci o§wiadczenia ,,Ostrzezenie!", opublikowanym na stronie
internetowej: https:// (...)/. (o$wiadczenie witasne D. S. ), oraz w oS$wiadczeniach
opublikowanych na stronach internetowych D. S. pod adresem:

1. https://iwww. (...)/

2.https://wwwe(...)


https://biofeedback.info.dl/ostrzezenie/
https://www.facebook.com/akademiabf/

(republikacja o$wiadczenia E.sp. z 0.0.)
3. jako link do stron E. sp. z 0.0. https://www. (...)

poprzez:
1. zakazanie D. S. rozpowszechniania informacji sugerujacych, ze :

a) M.K. wykorzystywal bezprawnie dokumenty rejestracyjne, w tym certyfikaty wyrobu
medycznego E. Sp. z 0.0.,

b) klienci, ktorzy zakupili produkty M. K. mogli pas¢ ofiarg oszustwa, a
zakupione urzadzenia nie posiadaja potrzebnych certyfikatow, w zwigzku z czym ich
stosowanie jest niezgodne z prawem,

c) sprzedawane przez M.K. urzadzenia mogly zagraza¢ zdrowiu a nawet Zzyciu

pacjentow,

d) M.K. wprowadzat w btad klientow i podszywat si¢ pod marke E. Sp. z 0.0.,

e) M.K. wprowadzat na rynek wyroby medyczne, ktére nie zostaty zarejestrowane,
f) M. K. ujawnit tajemnice handlowe E. Sp. z 0.0.,
9) M.K. dopuszcza si¢ bezprawnej sprzedazy niezarejestrowanych wyrobow

medycznych z obnizong stawka podatku VAT,

)} M.K. w toku prowadzonej dziatalno$ci gospodarczej dopuscit si¢ popetnienia czynu

zabronionego poprzez wykorzystywanie sformutowania ,,Pismo o popehieniu przestepstwa”,

2. zakazanie D.S. rozpowszechniania w catoSci lub w cze$ci — treSci informacji

dostgpnych pod adresami:

1. https:// (...)
2. https://www(...)_. /

3.https:/iwww. (...)

3. nakazanie D.S. tymczasowo, do zakonczenia procesu, usuni¢cia opublikowanych
o$wiadczen dotyczacych M.K. a zamieszczonych na stronach D.S. pod adresami:

1. https:// (...)
2. https://lwww. (...)

Il. oddali¢ wniosek w pozostatym zakresie,

1. wyznaczy¢ M.K. dwutygodniowego terminu na wniesienie powodztwa.


https://biofeedback.info.pl/ostrzeżenie/
https://www.facebook.com/akademiabf/

XXI1 GWo 47/20
Uzasadnienie
M.K. prowadzacy dziatalnos¢ gospodarcza pod nazwa H. w Bobrownikach pismem z

28 lipca 2020 r. (data nadania pisma w placéwce pocztowej) skierowanym przeciwko D.S.

prowadzacemu dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa A. w Warszawie wniost o:

1) zabezpieczenie na czas procesu roszczen Uprawnionego wobec Obowigzanego 0:

a) zakazanie Obowigzanemu naruszania dobr osobistych Uprawnionego oraz zasad
uczciwe] konkurencji zwigzanych z rozpowszechnianiem przez Obowigzanego — W
calo$ci lub w czgéci — niezgodnych z prawda i nierzetelnych tresci o§wiadczen, ktore:

i. opublikowano na stronie internetowej: https:// (...), (o$wiadczenie wlasne
Obowigzanego);

ii. opublikowano na stronach internetowych Obowigzanego:

https://www. (...)

https://www. (...)
(republikacja o$wiadczenia E. sp. z 0.0.)

b) opublikowano jako link do stron E. sp. z 0.0.

C) https://www.(...)
przekazywano uczestnikom szkolen A. .

Powyzsze o$wiadczenia niezgodnie z prawda wskazuja, ze Uprawniony oszukuje
klientow 1 stosowanie jego produktow jest niezgodne z prawem,;

poprzez:

a) zakazanie Obowigzanemu rozpowszechniania w catosci lub w czgsci — tresci
o$wiadczenia dostgpnych pod adresami:

i https:// (...),
ii. https://www. (...)
ii.  https://www.(...)
w tym do informacji o tym, ze H. oszukuje klientow i stosowanie jego produktow
jest niezgodne z prawem,

b) zakazanie Obowigzanemu linkowania do stron E. sp. z 0.0.: https://www. (...) lub
udostepnionych pod zmienionym adresem, w tym do informacji o tym, ze H. oszukuje
klientow, poprzez ich publikacje¢ na stronach internetowych, w mediach
spoteczno$ciowych oraz przesytania klientom, pracownikom i wspotpracownikom oraz

C) zakazanie Obowigzanemu rozpowszechniania jakichkolwiek o§wiadczen podobnych,
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d) zakazanie przekazywania powyzszych o$wiadczen uczestnikom szkolen A. w trakcie
zajed;

e) a takze nakazanie Obowigzanemu tymczasowego (do zakonczenia postepowania)
usunigcia wszelkich opublikowanych w jakikolwiek sposéb oswiadczen dotyczacych
Uprawnionego lub jego produktow, w szczegodlnosci zamieszczonych na stronach

internetowych Obowigzanego, pod adresami:

I. https:// (...),
ii.  https://www(...)
2) przeprowadzenie dowodow z dokumentow 1 wydrukéw komputerowych zataczonych

do niniejszego wniosku na okoliczno$ci w nim wskazane;

3) wyznaczenie Uprawnionemu dwutygodniowego terminu na wniesienie powodztwa w
razie udzielenia przez Sad zabezpieczenia;

4) uwzglednienie kosztow postepowania zabezpieczajacego w orzeczeniu o kosztach
procesu wydanym po zakonczeniu postgpowania zabezpieczajacego. (wniosek o
zabezpieczenie — k. 3-19)

Zarzadzeniem z 7 sierpnia 2020 r. M.K. zostal wezwany do uzupetnienia brakéw
formalnych wniosku o zabezpieczenie roszczenia w zakresie opisu roszczenia, ktdrego
zamierza dochodzi¢ w procesie, jak i co do ktérego zada zabezpieczenia, poprzez wskazanie
tre$ci o§wiadczen Obowigzanego niezgodnych z prawda i nierzetelnych (odwotanie si¢ do
adresow, pod ktorymi zamieszczone s3 o$wiadczenia Obowigzanego nie speilnia wymogu
okreslono$ci roszczenia we wniosku) w terminie 7 dni pod rygorem zwrotu wniosku.
(zarzadzenie, k. 119)

Pismem z 31 sierpnia 2020 r. M.K. uzupetnit braki formalne wniosku wskazujac, ze
wnosi o zakazanie Obowigzanemu naruszania dobr osobistych Uprawnionego oraz zasad
uczciwej konkurencji poprzez rozpowszechnienie przez Obowigzanego informacji
sugerujacych jakoby:

1) M.K. wykorzystywal bezprawnie dokumenty rejestracyjne, w tym certyfikaty wyrobu
medycznego E. Sp. z 0.0.,

2) klienci, ktorzy zakupili produkty M.K. mogli pas¢ ofiarg oszustwa, a zakupione
urzadzenia nie posiadajg potrzebnych certyfikatow, w zwigzku z czym ich stosowanie jest
niezgodne z prawem,

3) sprzedawane przez M.K. urzadzenia mogly zagraza¢ zdrowiu, a nawet zyciu
pacjentow,

4) M.K. wprowadzat w btad klientéw i podszywat si¢ pod marke E. Sp. z 0.0.,
4
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5)
6)
7)

8)

M.K. wprowadzat na rynek wyroby medyczne, ktore nie zostaly zarejestrowane,

M.K. ujawnit tajemnice handlowe E. Sp. z 0.0,

M.K. dopuszcza si¢ bezprawnej sprzedazy niezarejestrowanych wyrobéw medycznych
z obnizong stawkg podatku VAT,

M.K. w toku prowadzonej dziatalnosci gospodarczej dopuscit sie popetnienia czynu
zabronionego,
zawartych w tresci os$wiadczenia ,,Ostrzezenie!", opublikowanym na stronie internetowe;j:
https:// (...) /. (o$wiadczenie wiasne D.S. ), oraz w o$wiadczeniach opublikowanych na
stronach internetowych D.S. pod adresem:
https://www. (...)
https://www. (...)
republikacja oswiadczenia E. sp. z 0.0.)

jako link do stron E. sp. z 0.0. https://www. (...)

poprzez:

1)
a)

b)

h)

2)

zakazanie D. S. rozpowszechniania informacji sugerujgcych, ze :

M.K. wykorzystywat bezprawnie dokumenty rejestracyjne, w tym certyfikaty wyrobu
medycznego E. Sp. z 0.0.;

klienci, ktorzy zakupili produkty M.K. mogli pas¢ ofiarg oszustwa, a zakupione
urzadzenia nie posiadajg potrzebnych certyfikatow, w zwigzku z czym ich stosowanie jest
niezgodne z prawem,

sprzedawane przez M.K. urzadzenia mogly zagraza¢ zdrowiu, a nawet zyciu
pacjentow,

M.K. wprowadzat w btad klientéw i podszywat si¢ pod marke E. Sp. z 0.0.,

M.K. wprowadzat na rynek wyroby medyczne, ktore nie zostaty zarejestrowane,

M.K. ujawnit tajemnice handlowe E. Sp. z 0.0,

M.K. dopuszcza si¢ bezprawnej sprzedazy niezarejestrowanych wyrobéw medycznych
z obnizong stawkg podatku VAT,

M.K. w toku prowadzonej dziatalno$ci gospodarczej dopuscit si¢ popelnienia czynu
zabronionego poprzez wykorzystywanie sformutowania ,,Pismo o popelnieniu
przestepstwa”,

zakazanie D.S. rozpowszechniania w calosci lub w cze$ci — tresci informacji

dostgpnych pod adresami:

a) https:/(...)
b) https://www. (...)


https://www.facebook.com/akademiabf/
https://biofeedback.info.pl/ostrzeżenie/
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c) https://www. (...)

3) zakazanie Obowigzanemu linkowania do stron E. sp. z 0.0.: https://www. (...) lub
udostgpnionych pod zmienionym adresem, w tym do informacji o tym, ze H. oszukuje
klientow, poprzez ich publikacje na stronach internetowych, w mediach

spotecznosciowych oraz przesylania klientom, pracownikom i wspotpracownikom oraz

4) zakazanie D.S. rozpowszechniania jakichkolwiek oswiadczen podobnych;

5) zakazanie przekazywania powyzszych oswiadczen uczestnikom szkolen A. w trakcie
zajgc;

6) nakazanie D.S. tymczasowo, do zakonczenia procesu, usuni¢cia opublikowanych

o$wiadczen dotyczacych M. K. a zamieszczonych na stronach D.S. pod adresami:
a) https://(...)
b) https://www(...)

(pismo z 31 sierpnia 2020 r. — k. 122-123)

Sad Okregowy ustalil, Ze:

M.K. prowadzi dziatalno$¢ gospodarcza zwigzang ze wdrazaniem najnowszych
technologii z zakresu elektroniki i informatyki na potrzeby neurofizjologii. Prowadzi
szkolenia w zakresie korzystania z produktow Biofeedback, ale takze prowadzi sprzedaz i
dostaw tego rodzaju produktow. (wydruk z CEIDG — K. 27, wydruk ze strony https://www.
(...) - k. 36-66)

Biofeedback to metoda wykorzystywania mozliwosci mézgu w zakresie wytwarzania
roznych zakresow fal elektromagnetycznych, ktora wykorzystywana jest do szkolenia
W psychologii, medycynie, sporcie 1 biznesie. Terapia Biofeedback opiera si¢ na
funkcjonalnej i anatomicznej plastycznosci uktadu nerwowego. Metoda ta umozliwia trening
poprawiajacy efektywnos¢ pracy mozgu, wzmacnia kontrolg¢ nad procesami fizjologicznymi
zachodzacymi w organizmie, pomaga zrelaksowac si¢ oraz lepiej radzi¢ sobie w trudnych
sytuacjach, pobudza kreatywnos$¢ i pozytywne myslenie, poprawia szybkos¢ 1 efektywnos¢
uczenia si¢. Metoda ta znana jest w Polsce i powszechnie stosowana od 16 lat. Z metody tej
korzystaja np. A.M., K.S,, H., L., M., P.

D.S. réwniez prowadzi dziatalno$§¢ gospodarcza zajmujaca si¢ przeprowadzaniem
szkolen z zastosowania biofeedbacku EEG (neurofeedbacku) w zastosowaniach klinicznych
oraz treningu szczytowe] wydajnosci (peak performance), doradztwem przy zakupie oraz

dostawa sprzetu do terapii Biofeedback EEG oraz diagnostyki EEG. D. S. zajmuje si¢ przy
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tym dystrybucjg sprzetu wytwarzanego przez E. sp. z 0.0. (wydruk z CEIDG - k. 28, wydruki
ze stron https:// (...)/, . - k. 30-34)

W ofercie M.K. oraz D.S. znajduja si¢ podobne do siebie produkty. (wydruki ze stron
https:// (...).pl/, http://sklep. (...).pl/ - k. 30-34, wydruk ze strony https://www. (...) - k. 36-66,
poréwnanie produktow — K. 68)

D.S. opublikowal na swojej stronie internetowej https:// (...) / o$wiadczenie oraz na

profilu w serwisie (...) zatytutowane ,,Ostrzezenie!” , o nastepujacej tresci:

Ostrzezenie!

utworzone przez B. | 27 marca 2020 | Aktualnosci |

OSTRZEZENIE!

Z przykroscig informujemy Panstwa iz firma H. , ktorej wlascielem jest Pan M. K. 0szukuje
klientow przedstawiajqc im Certyfikat Wyrobu Medycznego ktory uzyskata firma E.O na
swoje aparaty Biofeedback Digitrack. Firma H. nie posiada certyfikatu wyrobu medycznego
na sprzedawany Easy Biofeedback. W zwigzku z tym jezeli zakupili Panstwo aparat w tej
firmie mogli Panstwo pas¢ ofiarg oszustwa i Wasze urzqdzenie nie posiada potrzebnego
certyfikatu i jego stosowanie w Waszej placowce szczegolnie do badan QEEG jest niezgodne z
prawem.

Prosimy o kontakt wszystkie osoby i firmy, ktore zakupity w firmie H. Easy Biofeedback i
otrzymaly od tej firmy Certyfikat Wyroby Medycznego firmy E. jako certyfikat do aparatu
Easy Biofeedback.

(...).pl

OSTRZEZENIE
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515610468 & kontakt@biofeedback.info.pl

AKADEMIA E Strona Glébwna Onas Aktualnoscl Szkolenia Referencje Sklep Gabinety Sooma tDCS
Biofeedback

Galerla Kontakt

Ostrzezenie!

OSTRZEZENIE!Z przykroscig informujemy Panstwa i2 firma HPM Medical, ktorej wiascielem jest Pan
AKADEMIA G Michat Karpiriski oszukuje klientéw przedstawiajac im Certyfikat Wyrobu Medycznego ktory uzyskata f
B|Ofeed back firma ELMIKO na swoje aparaty Biofeedback Digitrack. Firma HPM Medical nie...

(wydruk ze strony internetowej https:// (...).pl/ - k. 70-71, notarialne otworzenie strony
internetowej — k. 124-127, wydruk z profilu na (...) — k. 73)

Nadto D.S. republikowatl na profilu w serwisie Facebook o$wiadczenie autorstwa E.
sp. z o0.0. 1 linkuje w tym zakresie do tre§ci zawartych na stronach internetowych E. sp. z 0.0.,
0 nastepujacej tresci:

X ¢ elmiko + © 8 ~

.« Akademia Biofeedback EEG
Centrum Szkoleniowo-
Terapeutyczne
<)

Prosimy o szczegotowe zapoznanie sie z
komunikatem firmy ELMIKO dotyczacej
nieuczciwych praktyk przez firme HPM Medical
Michat Karpinski

Warszawa, 16.03.2020 r.

Szanowni Panstwo,

z szacunku do Panstwa jako naszych Klientow
oraz troski o Waszych pacjentow, chcielibysmy
sie odniesc do pojawiajacych sie od jakiegos
czasu informacji o produkcie, ktory jest pozornie
podobny do naszego aparatu EEGDigiTrack
Biofeedback

Z przykroscia informujemy, ze jeden z naszych
bytych wspotpracownikow Pan Michat

Karpinski dziatajacy pod firma HPM - Michat
Karpinski prowadzi obecnie dystrybucje
urzadzenia do badania EEG i terapii biofeedback,
wvkorzvstuiac bezprawnie dokumenty

»Prosimy o szczegotowe zapoznanie si¢ z komunikatem firmy E. dotyczacej

nieuczciwych praktyk przez firme¢ H. .

Szanowni Panstwo,

z szacunku do Panstwa jako naszych Klientow oraz troski o Waszych pacjentow,
chcielibySmy si¢ odnies¢ do pojawiajacych sie od jakiego$ czasu informacji
0 produkcie, ktory jest pozornie podobny do naszego aparatu EEGDigiTrack
Biofeedback.

7. przykroscia informujemy, ze jeden z naszych bvlych wspolpracownikow Pan

M.K. dzialajacy pod firma H. prowadzi obecnie dystrybucje urzadzenia do

badania EEG i terapii biofeedback, wykorzystujac bezprawnie dokumenty
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rejestracyjne urzadzen E. . Oznacza to, ze wprowadzone na rynek przez t¢ firme

aparaty nie sg zarejestrowane w Urzegdzie Rejestracji Produktéw Leczniczych i
Wyrobow Medycznych, a zatem nie s3 w $wietle polskiego prawa urzadzeniami
medycznymi.
Zaniepokojeni powyzsza sytuacja, ktora moze zagraza¢ zdrowiu, a nawet zyciu
Panstwa pacjentow, niezwlocznie podjelismy szereg krokow prawnych, poczynajac od
ztozenia zawiadomienia do organdw §cigania o podejrzeniu popelnienia przestepstwa.
Zawiadomilismy takze Urzad Rejestracji Produktéw Leczniczych o wprowadzaniu na
rynek urzadzen medycznych, ktore nie zostaty zarejestrowane. Do Urzgdu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow skierowano zgloszenie o wprowadzaniu w btad klientow
1 podszywaniu si¢ pod marke E.. Ponadto w zwigzku z podejrzeniem naruszenia
przepisow z zakresu podatku od towardw 1 ustug zmuszeni zostaliSmy do
zawiadomienia Krajowej Administracji Skarbowej o bezprawnej sprzedaz
niezarejestrowanych wyrobéw medycznych z obnizong stawka podatku VAT — 8 proc,
zamiast wlasciwej w takim wypadku — 23 proc. stawki tego podatku. Spowodowato to
zanizenie obowigzku podatkowego 1 dziatanie na szkode Skarbu Panstwa, a takze
nieswiadomych nabywcoéw, ktorzy odliczyli ten podatek w niewlasciwej wysokosci.
Z posiadanych obecnie informacji wynika, ze organy $cigania w dniu 21 lutego 2020
r. wszczety postepowanie karne w tej sprawie, za$ dyrektor Krajowej Administracji
Skarbowej przekazatl dokumenty w celu przeprowadzenia kontroli podatkowej przez
Naczelnika Urzedu Skarbowego w K.
Mamy nadzieje, ze przedstawione okoliczno$ci nie wptynely negatywnie na Panstwa
prace. Zalezy nam, abyscie Panstwo otrzymali wszelkie niezbedne informacje, dlatego
w przypadku pytan zapraszamy do kontaktu:
(...)Z wyrazami szacunku,
Zarzad E.”

(wydrukhttps:/imwww. (...)/ —Kk. 74,

o$wiadczenie E. sp z 0.0. — k. 76, notarialne otworzenie strony internetowej — k. 124-142)

Dodatkowo D. S. rozpowszechnia pismo dotyczace zlozonego przez E. sp. z o0.0.
zawiadomienia o podejrzeniu popelnienia przestepstwa przez M.K., zatytulowane jako ,,.E.
pismo_o_popelnieniu_przestepstwa”. (zrzut ekranu przedstawiajacy zawiadomienie o
podejrzeniu popelnienia przestepstwa — K. 114, zrzut ekranu przedstawiajacy komunikat

zamieszczony przez Obowigzanego na grupie A .w serwisie (...) — k. 116)



M.K. 1 przed wprowadzeniem do obrotu aparatow FEasy Biofeedback zlecit
przeprowadzenie dodatkowych badan, w zakresie odpornosSci urzadzen na zaburzenia:
radioelektryczne, promieniowanie i wytadowan elektrostatycznych, ktére wykonane zostaty
przez C.. Wyniki przeprowadzonych przez laboratorium badan wykazujg zgodnos$¢ urzadzen
z normami. (sprawozdanie z badania C. — K. 92-110)

Potencjalni klienci M.K. sktadali zapytania na temat informacji, ze sprzedawane przez

niego urzadzenia nie posiadajg certyfikatu medycznego. (wiadomos¢ e-mail — k. 143)

Sad Okregowy zwazyl:
whniosek o udzielenie zabezpieczenia jest uzasadniony w czgsci.

Stosownie do przepisu art. 730 § 1 k.p.c. w kazdej sprawie cywilnej, podlegajacej

rozpoznaniu przez sad lub sad polubowny mozna zada¢ udzielenia zabezpieczenia. Stosownie

natomiast do przepisu art. 730 1 § 1 k.p.c. udzielenia zabezpieczenia moze zada¢ kazda strona

lub uczestnik postgpowania, jezeli uprawdopodobni roszczenie oraz interes prawny
w udzieleniu zabezpieczeniu. Interes prawny w udzieleniu zabezpieczenia istnieje wtedy, gdy
brak zabezpieczenia uniemozliwi lub powaznie utrudni wykonanie zapadlego w sprawie
orzeczenia lub w inny sposéb uniemozliwi lub powaznie utrudni osiggnigecie celu

postepowania w sprawie (art. 730" § 2 k.p.c.).

Jak wskazano wyzej ustawodawca wymaga jedynie uprawdopodobnienia roszczenia
przez wnioskodawce, a nie jego udowodnienia. Uprawdopodobnienie zaklada natomiast
W zasadzie samg mozliwo$¢ istnienia pewnych procesowo istotnych okoliczno$ci 1 nie
wymaga zgodnosci stwierdzen z prawda obiektywng. Uprawdopodobnienie nie moze jednak
opiera¢ si¢ na samych twierdzeniach strony. Musi si¢ ono opiera¢ na materiale pozwalajagcym
zaja¢ takie stanowisko. Oceny prawdopodobienstwa istnienia roszczenia Sad dokonuje z
reguly jedynie w oparciu o twierdzenia uprawnionego oraz dostarczony przez niego materiat
dowodowy. Istotg postepowania zabezpieczajacego jest to, ze Sad dokonuje jedynie wstepnej
analizy dostarczonego przez wnioskodawce materiatu dowodowego. Mozliwos¢ dojscia, w
wyniku pelnego postgpowania, do wniosku o niezasadno$ci roszczenia, jest natomiast
oczywistym zatozeniem tej instytucji.

W ocenie Sadu Okregowego wnioskodawca na obecnym etapie postgpowania w
swietle dotaczonego do wniosku materiatu dowodowego uprawdopodobnit zasadnos¢ swoich
roszczen.

Uprawniony swoje roszczenie oparta na przepisie art 24 k.c. ktory przewiduje, ze ten

czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zada¢ zaniechania tego
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dziatania, chyba ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze
zadaé, azeby osoba, ktéra dopuscita si¢ naruszenia, dopetnila czynno$ci potrzebnych do
usuniecia jego skutkéw, w szczego6lnosci azeby zlozyla o$wiadczenie odpowiedniej tresci
i W odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on rowniez zadac
zadosc¢uczynienia pieni¢znego lub zaptaty odpowiedniej sumy pieni¢znej na wskazany cel
spoteczny. Z kolei z art. 23 k.c. wynika, ze dobra osobiste cztowieka, jak w szczegolnosci
zdrowie, wolnos$¢, cze$¢, swoboda sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica
korespondencji, nietykalno$§¢ mieszkania, tworczo$¢ naukowa, artystyczna, wynalazcza
i racjonalizatorska, pozostaja pod ochrong prawa cywilnego niezaleznic od ochrony
przewidzianej w innych przepisach.

W przypadku powddztw o ochrone dobr osobistych nalezy w pierwszej kolejnosci
ustali¢, czy doszto do naruszenia dobra osobistego, a w przypadku pozytywnej odpowiedzi
ustali¢, czy dzialanie pozwanego bylo bezprawne. Dowdd, Ze dobro osobiste zostato
zagrozone lub naruszone, cigzy na osobie poszukujacej ochrony prawnej na podstawie art. 24
k.c. Natomiast na tym, kto podjat dziatanie zagrazajace dobru osobistemu innej osoby lub
naruszajace to dobro, spoczywa cigezar dowodu, ze nie byto ono bezprawne. Rozpoznajac tym
samym wniosek o udzielenie zabezpieczenia roszczenia w przedmiocie ochrony dobr
osobistych, Sad, na obecnym etapie postgpowania, winien jedynie oceni¢, czy dziatania
obowigzanego mogly skutkowaé naruszeniem tego rodzaju dobr uprawnionego.

Powotane na tym etapie postgpowania przez Uprawnionego twierdzenia
uprawdopodobniaja okoliczno$¢, iz wskutek publikacji przez Obowigzanego na stronie
internetowej ttps:// (...).pl/ oraz profilu w serwisie (...) www. (...) o$wiadczenia
zatytutowanego ,,Ostrzezenie!”, a takze republikacji na wlasnym profilu w serwisie (...)
o$wiadczenia E. sp. z 0.0. oraz linkowania na wlasnym profilu w serwisie (...) do strony stron
E. sp. z 0.0.: https://www. (...) doszto do naruszenia dobr osobistych Uprawnionego, w
szczegblnosci pod postacig dobrego imienia, czy renomy przedsigbiorcy.

Zdaniem Sadu umieszczenie przez Obowigzanego oswiadczen na wiasnej stronie
internetowej oraz portalu (...), tj. ogdlnie dostgpnych mediach, o tym, ze Uprawniony
,»oszukuje klientow”, postuguje si¢ przy sprzedazy certyfikatami do niego nienalezacymi,
sprzedaje urzadzenia nie majace certyfikatow w zwigzku z czym stosowanie tych urzadzen
jest niezgodne z prawem, nadto ich uzywanie moze ,zagraza¢ zdrowiu, a nawet zyciu
pacjentow”, zakup urzadzen moze prowadzi¢ do zanizenia przez nabywce obowigzku
podatkowego i dziatania na szkode¢ Skarbu Panstwa, a dodatkowo ze w zwigzku z obrotem

urzadzeniami do biofeedback wobec Uprawnionego wszczeto szereg postepowan przed:
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Prezesem Urzedu Ochrony i Konkurencji, Prezesem Urzedu Rejestracji Produktow
Leczniczych, Krajowa Administracja Skarbowa, a takze postepowanie karne, niewatpliwie W
odbiorze spotecznym moze spowodowaé utrate zaufania do Uprawnionego jako
przedsigbiorcy, wérod jej obecnych i przysztych kontrahentéw, niezbednego do prawidtowego
wykonywania przez niego dzialalnosci gospodarczej, moze ostabia¢ pozycje rynkowa
Uprawnionego, podwaza¢ jego wiarygodno$¢ lub rzetelno$¢ i solidnos¢ w stosunkach
handlowych.

Potencjalni kontrahenci gospodarczy Uprawnionego, zapoznawszy si¢ z zarzutami
stawianymi publicznie przez Obowigzanego mogliby zaniecha¢ wspotpracy z nim. W ocenie
Sadu Okregowego taka obiektywna reakcja, po zaznajomieniu si¢ z treScig oswiadczen
Obowigzanego mogla wywota¢ negatywny stosunek do samego Uprawnionego jako
przedsigbiorcy, stosujacego niedozwolone dziatania i praktyki w celu osiggnigcia pozadanych
celéw gospodarczych.

Konkludujac, na obecnym etapie postepowania mozna stwierdzi¢, iz celem i skutkiem
ww. publikacji byto przedstawienie Uprawnionego w jednoznacznie negatywnym kontekscie,
co narazito go na utrate zaufania potrzebnego do prowadzenia wykonywanej dziatalnos$ci.

Nadto roszczenie powoda zostalo rowniez oparte na art. 14 ust. 1 uznk. Zgodnie z
tymi przepisami czynem nieuczciwej konkurencji jest rozpowszechnianie nieprawdziwych
lub wprowadzajacych w blad wiadomosci o swoim lub innym przedsigbiorcy albo
przedsigbiorstwie, w celu przysporzenia korzysci lub wyrzadzenia.

Zdaniem Sadu, Uprawniony rowniez na ww. podstawie uprawdopodobnit roszczenie.
Na obecnym etapie postgpowania nie ulega watpliwosci, ze Uprawniony i Obowigzany sg
konkurentami na rynku, Obowigzany zamieszczajac na stronie internetowej oraz fanpage na
portalu Facebook o$wiadczen o Uprawnionym oraz republikujac oswiadczenia innego
podmiotu, czy tez linkujace do tych oswiadczen rozpowszechniat informacje o Uprawnionym,
ktore niemniej, biorgc pod uwage obecnie zgromadzony materiat dowodowy, wprowadzaty
W btad potencjalnych, a takze obecnych klientow Uprawnionego.

Zarzuty stawiane publicznie Uprawnionemu, miato na celu poderwanie zaufania do
dziatalnos$ci prowadzonej przez Uprawnionego. Uprawniony zostat przedstawiony jako osoba
niegodna zaufania, ktéra wrgcz oszukuje swoich klientow, wyzyskuje innych
przedsigbiorcow, ktorego aparaty do przeprowadzenia terapii Biofeedback moga wyrzadzi¢
krzywde¢ potencjalnym uzytkownikom. Nadto sugerowano, ze wobec Uprawnionego toczy si¢
szereg postepowan poczawszy od karnego, po postgpowanie przed organem podatkowym po

postgpowanie przed Prezesem Urzedu Rejestracji Produktéw Leczniczych. Z kolei nie ulega
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watpliwosci, ze taka sugestia mial stworzy¢ mylne wyobrazenie na temat rzetelnosci
prowadzonej przez Uprawnionego dzialalnosci. W zwigzku z powyzszym Sad uznal, Zze celem
Obowigzanego bylo wyrzadzenie Uprawnionemu szkody.

W ocenie Sadu, Uprawniony uprawdopodobnita rowniez istnienie interesu prawnego
W zadaniu udzielenia zabezpieczenia roszczenia. Nalezy przypomnie¢, ze interes prawny
W udzieleniu zabezpieczenia istnieje wtedy, gdy brak zabezpieczenia uniemozliwi lub
powaznie utrudni wykonanie zapadtego w sprawie orzeczenia lub w inny sposéb uniemozliwi
lub powaznie utrudni osiggni¢cie celu postgpowania w sprawie. Nalezy podkreslic,
ze publikacja naruszajaca dobra osobiste przewaznie pocigga za sobg dotkliwe oraz zazwyczaj
nieodwracalne skutki dla poszkodowanego. Te negatywne konsekwencje spowodowane sa
samym rozpowszechnieniem publikacji i stala mozliwos$cig zapoznawania si¢ z materialem
coraz szerszego kregu osob. Roéwnoczesnie dhlugotrwale funkcjonowanie w obiegu
publicznym informacji godzacych w dobra osobiste zwigkszy istotnie rozmiar wyrzadzonej
przez Obowigzanego krzywdy, a zatem Uprawniony nawet w przypadku uzyskania
korzystnego dla siebie wyroku sadowego, nie osiagnie celu niniejszego postepowania, jakim
jest ochrona dobrego imienia nadszarpnigtego w skutek — co zostalo na chwile¢ obecng
uprawdopodobnione — informacji publikowanych przez Obowigzanego.

W  odniesieniu do wnioskowanych sposobow udzielenia zabezpieczenia Sad
zobowigzal Obowigzanego do zakazu rozpowszechniania informacji o Uprawnionym,
zakazanie rozpowszechniania informacji wskazanych na
https://www. (...)/, (...) oraz jako link do stron E. sp. z 0.0. https://www. (...)., a takze
nakazanie = Obowigzanemu  usuni¢cia  opublikowanych  o$wiadczen  dotyczacych
Uprawnionego, uznajgc, iz w warunkach niniejszej sprawy $rodek ten bedzie adekwatny dla
zapewnienia ochrony dla dobr osobistych Uprawnionego. Nalezalo mie¢ na wzgledzie, iz
udzielenie zabezpieczenia jest ze swej natury wylacznie Srodkiem tymczasowym, a zatem
jego udzielenie nie przesadza o ostatecznym wyniku sprawy. W przypadku odmiennej oceny
juz tym razem catosci materialu dowodowego, jaki zostanie zgromadzony w niniejszym
postepowaniu  Sad moze oddali¢ roszczenie, a tym samym odpadnie podstawa do
uniemozliwienia opinii publicznej zapoznania si¢ z treSciami publikowanymi przez
Obowigzanego.

Warto dodaé, ze zabezpieczenie roszczenia ww. postaci pozwoli na zminimalizowanie
negatywnych konsekwencji dla Uprawnionego.

W dalszej kolejnosci podnies¢ nalezy, iz wskazane sposoby zabezpieczenia nie

obciazajg rowniez pozwanej ponad potrzebe. Nakazanie usuni¢cia publikacji oraz zakazanie
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dalszego rozpowszechniani wskazanych o$wiadczen nie wigze si¢ ze szczegdlnymi naktadami
pracy, czy naktadami finansowymi, ktore Obowigzany bedzie zobowigzana ponies¢ w celu
nalezytego wykonania cigzacych na niego obowiazkow.

Sad oddalit wniosek Uprawnionego o0 zabezpieczenie w zakresie zakazania
Obowigzanemu linkowania do stron E. sp. z 0.0.: https://www. (...) lub udostepnionych pod
zmienionym adresem, w tym do informacji o tym, ze Uprawniony oszukuje klientdw, poprzez
ich publikacje na stronach internetowych, w mediach spolecznosciowych oraz przesylania
klientom, pracownikom i1 wspotpracownikom, zakazanie Obowigzanemu rozpowszechniania
jakichkolwiek o$wiadczen podobnych oraz zakazanie przekazywania powyzszych oswiadczen
uczestnikom szkolen A. w trakcie zajeé, gdyz zdaniem Sadu zakaz rozpowszechniania
informacji (pkt | postanowienia) oraz zakaz rozpowszechniania tresci informacji (pkt II
postanowienia) zawiera w sobie ww. sposoby zabezpieczenia.

Stosownie do art. 733 k.p.c., Sad wyznaczyt Uprawnionemu dwutygodniowy termin,
w ktorym pismo wszczynajgce postepowanie powinno by¢ wniesione pod rygorem upadku

zabezpieczenia.
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