Sygn. akt XXIl GWo 63/19

POSTANOWIENIE
Dnia 23 sierpnia 2019 r.
Sad Okregowy w Warszawie XXII Wydziat
Sad Unijnych Znakéw Towarowych i Wzoréw Wspoélnotowych
w sktadzie nastepujgcym:
Przewodniczacy SSO Beata Piwowarska

po rozpoznaniu ha posiedzeniu niejawnym w dniu 23 sierpnia 2019 r. w Warszawie
sprawy z wniosku R.sp6tki z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Walendowie
z udziatem T.N.

0 udzielenie zabezpieczenia

postanawia:

1. udzieli¢ R.. spdice z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Walendowie zabezpieczenia
roszczenia o zakazanie T.N.naruszania prawa do stownego znaku towarowego Vietmama (nr 317528)
oraz stowno-graficznego znaku towarowego Vietmama (nr 317529) polegajgcego na uzywaniu
oznaczen: Vietmama, VietMama, VIETMAMA, Viet mama, Viet Mama, vietmama, viet mama,
#VietMama, #VIETMAMA, #Viet mama, #Viet Mama, #vietmama, #viet mama w odniesieniu do ustugi

gastronomicznej, to jest oferowania i reklamowania za pomocag wyzej wymienionych oznaczen ustugi
gastronomicznej w tresci profilu o nazwie (...)na portalu (...) oraz w tresci profilu o nazwie (...)na
portalu(...)oraz w prowadzonych przez obowigzang lokalach gastronomicznych, w tym w lokalu
gastronomicznym potozonym w W. (00-544) przy ul. (...), w tym w formie plakatéw, ulotek, malunkéw,

podktadek na stot,

poprzez zakazanie obowigzanej — na czas trwania procesu — uzywania w obrocie gospodarczym
oznaczen: Vietmama, VietMama, VIETMAMA, Viet mama, Viet Mama, vietmama, viet mama,
#VietMama, #VIETMAMA, #Viet mama, #Viet Mama, #vietmama, #viet mama w odniesieniu do ustugi

gastronomicznej, polegajgcego na oferowaniu i reklamowaniu za pomocg wymienionych oznaczen

ustugi gastronomicznej w tresci profilu o nazwie ,(...)” na portalu (...) i w tresci profilu o nazwie ,(...)"
na portalu (...)oraz w prowadzonych przez obowigzang lokalach gastronomicznych, w tym w lokalu
gastronomicznym potozonym w W. (...)przy ul. (...), w tym w formie plakatow, ulotek, malunkéw,
podktadek na stot;

2. oddali¢ wniosek w pozostatej czesci;

3. wyznaczy¢ R. spoifce z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Walendowie dwu-tygodniowy

termin do wytoczenia wzgledem T.N. powddztwa obejmujgcego roszczenie z punktu 1.;

4. zwréci€¢ uprawnionej z kasy Sgdu Okregowego w Warszawie kwote 100 (sto) zlotych tytutem

nienaleznej czesci optaty sgdowej uiszczonej 10 sierpnia 2019 .
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UZASADNIENIE

Po uzupetnieniu brakéw formalnych 23 sierpnia 2019 r. R. spdtka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Walendowie wniosta o udzielenie zabezpieczenia roszczenia o
zakazanie T. N. naruszania prawa do stownego znaku towarowego Vietmama (nr 317528) oraz
stowno-graficznego znaku towarowego Vietmama (nr 317529) polegajgcego na uzywa-niu oznaczen:
Vietmama, VietMama, VIETMAMA, Viet mama, VietMama, Viet Mama, vietmama, viet mama,
#VietMama, #VIETMAMA, #Viet mama, #VietMama, #Viet Mama, #vietmama, #viet mama w

odniesieniu do ustugi gastronomicznej, to jest oferowania i reklamowania za pomocg wyzej wymienio-

nych oznaczen ustugi gastronomicznej w tresci profilu o nazwie (...)na portalu (...) oraz w tresci profilu
o nazwie (...)na portalu (...)oraz w prowadzonych przez obowigza-ng lokalach gastronomicznych, w

tym w lokalu gastronomicznym potoznym w W. (...)przy ul. (...), w tym w formie plakatéw, ulotek,

malunkéw, podkfadek na stét,

poprzez zakazanie obowigzanej — ha czas trwania procesu — uzywania w obrocie gospodarczym
oznaczen: Vietmama, VietMama, VIETMAMA, Viet mama, VietMama, Viet Mama, vietmama, viet
mama, #VietMama, #VIETMAMA, #Viet mama, #VietMama, #Viet Mama, #vietmama, #viet mama w

odniesieniu do ustugi gastronomicznej, polegajgcego na oferowaniu i reklamowaniu za pomocg wyzej
wymienionych oznaczen ustugi gastronomicznej w tresci profilu o nazwie (...) na portalu (...)oraz w
tresci profilu o nazwie (...) na portalu (...)oraz w prowadzonych przez obowigzang lokalach
gastronomicznych, w tym w lokalu gastronomicznym potoznym w W. (...)przy ul. (...), w tym w formie

plakatow, ulotek, malunkéw, podktadek na stot.

Whiosta ponadto o zagrozenie obowigzanej nakazaniem zaptaty na rzecz uprawnionej kwoty 1.000 zt

za kazdy dzien niewykonywania obowigzkdéw okreslonych w postanowieniu.

Sad ustalit:
R. spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Walendowie prowadzi dziatalnos¢
gospodarczg w zakresie gastronomii. (dowdd: odpis z KRS k.10-12) Spoétka jest uprawniona do

stownego znaku towarowego VIETMAMA zarejestrowanego w Urzedzie Patentowym RP pod nr

317528 oraz do znaku stowno-graficznego zarejestrowanego w

Urzedzie Patentowym RP pod nr 317529, chronionych 2z pierwszenstwem od



4 maja 2018 r. dla towardw i ustug w klasach klasyfikacji nicejskiej: 29. (zupy, w tym wietnamska zupa
pho, wiethamska zupa bun bo hue, wiethamska zupa bun tra ha noi, wiethamska zupa bun bo nam
bo, wiethamska zupa bun mang vit, wiethamska zupa hu tieu, wietnamska zupa bun rieu, wiethamska
zupa bun oc, wiethamska zupa canh chua, wiethamska zupa sup yen sao; napoje mleczne; desery
owocowe, w tym wietnamski deser owocowy che, wiethamski deser owocowy banh chuoi, wiethamski
deser owocowy nom hoa chuoi; gotowe desery, w tym wietnamski deser banh trung thu, wietnamski
deser banh flan, wietnamski deser tao pho, wientamski deser thach den, wiethamski deser banh troi,
wietnamski deser banh chay, wietnamski deser banh khao mon, wiethamski deser thach rau cau,
wietnamski deser ruou nep, wietnamski deser o mai), 30. (dania gotowe w tym sajgonki, wietnamskie
danie gotowe goi cuon, wiethamskie danie gotowe mi xao, wiethamskie danie gotowe doi tiet,
wietnamskie danie gotowe tiet canh, wietnamskie danie gotowe cha la lot, wiethamskie danie gotowe
ca tim kho to, wiethamskie danie gotowe bun thit nuong, wiethamskie danie gotowe banh bao,
wietnamskie danie gotowe banh chung, wietnamskie danie gotowe banh mi, wiethamskie danie
gotowe com rang, wiethamskie danie gotowe dau phu sot ca chua, wiethamskie danie gotowe thi kho
tau, wietnamskie danie gotowe trung vit lon, wietnamskie danie gotowe doi tiet, wytrawne przekaski, w
tym wietnamska wytrawna przekgska banh tet, wiethamska wytrawna przekgska pho cuon,
wietnamska wytrawna przekaska bahn cuon, wietnamska wytrawna przekaska chao, wiethamska
wytrawna przekgska banh ran, wiethamska wytrawna przekgska banh bot loc, wiethamska wytrawna
przekgska banh te, wiethamska wytrawna przekgska banh beo, wiethamska wytrawna przekgska
banh duc, wiethamska wytrawna przekaska banh mi, wiethamska wytrawna przekgska banh xeo,
wiethamska wytrawna przekaska goi cuon, wietnamska wytrawna przekgska banh gio, wiethamska
wytrawna przekgska nem chua, wietnamska wytrawna przekaska quay; kawa, w tym wietnamska
kawa ca phe sua da, wiethamska kawa ca phe trung; herbata), 32. (napoje orzezwiajgce; napoje
bezalkoholowe; napoje owocowe, w tym wietnamski napdj owocowy sinh to; napoje poétmrozone;
lemoniada, w tym wietnamska lemoniada chanh muoi), 41. (szkolenia w zakresie kuchni wietnamskiej)
i 43. (restauracje; ustugi barowe; bary; ustugi kateringowe, obstuga gastronomiczna z witasnym

zapleczem, produktami i transportem). (dowod: swiadectwa ochronne k.13-16)

Uprawniona prowadzi w W. przy ul. (...)kawiarnie i restauracje, w ktdrej serwuje m.in. dania

kuchni wietnamskiej, w tym kilka rodzajéw zupy Pho. (dowdd: wydruki ze stron internetowych k.18-21,
fotografie lokalu k.23-31)

T N. prowadzi od 17 grudnia 2018 r. dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg O. T.N. s$wiadczac
ustugi gastronomiczne w lokalu ,0.” przy ul. (...) w Warszawie. (dowdd: informacja z CEIDG k.33,

paragon k.32, print screeny k.35-38)

Dla oznaczania ustug gastronomicznych i w reklamie obowigzana korzysta takze z oznaczen

LSIETMAMA” i VIET MAMA” m.in. w wystroju wnetrza lokalu, w opisie potraw, w tresciach strony
internetowej (...).pl oraz w mediach spotecznos$ciowych na portalach (...) i (...). Stowa te pojawiajg sie

w informacjach o kuchni, potrawach i restauracji obowigzanej uzywane w odniesieniu do wietnamskiej

mamy T.N., ale takze w funkcji znaku towarowego. (dowdd: fotografie k.38-42)



Sad zwazyt:

Podstawowg funkcjg znaku towarowego jest gwarantowanie konsumentowi lub koncowemu
odbiorcy mozliwosci okreslenia pochodzenia towaru lub ustugi nim oznaczonych, odréznienia go (bez
ewentualnosci wprowadzenia w bigd) od towardéw lub ustug innego pochodzenia. (tak wyroki Euro-
pejskiego Trybunatu Sprawiedliwosci [obecnie Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej] z

23.05.1978 r. w sprawie 102/77 (...), z 18.06.2002 r. w sprawie C-299/99 (...), z 8.05.2008 r. w
sprawie C-304/06 (...), wyrok Sgdu Unii Europejskiej z 8.02.2011 r. w sprawie T-157/08 (...)Prawo

wytgczne zostato przyznane, aby umozliwi¢ wilascicielowi znaku towarowego ochrone jego
szczegolnych interesdéw, zadbanie o to, aby znak ten moégt spetniaé wiasciwe mu funkcje wskazy-
wania konsumentom pochodzenia towaru lub ustugi oraz gwarantowania ich jakosci, a takze funkcje
komunikacyjng, reklamowg i inwestycyjng. Wykonywanie prawa wylgcznego jest zastrzezone dla
przypadkow, w ktérych uzywanie przez osoby trzecie okreslonego oznaczenia wptywa lub moze
negatywnie wptywac na petnione przez znak funkcje. (tak wyrok Trybunatu z 22.09.2011 r. w sprawie

C-482/09 (...), a takze wyroki z 18.06.2009 r. w sprawie C-487/07 (...) z 23.03.2010 r. w sprawach
potgczonych od C-236/08 do C-238/08 (...)

Zgodnie z art. 153 ust. 1 ustawy z 30 czerwca 2000 r. prawo witasnosci przemystowej, przez
uzyskanie prawa ochronnego nabywa sie wytgcznos¢ uzywania znaku towarowego w sposob zarob-

kowy lub zawodowy na catym obszarze Rzeczypospolitej Polskiej, polegajacego w szczegdlnosci na:

1. umieszczaniu tego znaku na towarach objetych prawem ochronnym lub ich opakowaniach, ofero-
waniu i wprowadzaniu tych towaréw do obrotu, ich imporcie lub eksporcie oraz skfadowaniu w celu
oferowania i wprowadzania do obrotu, a takze oferowaniu lub $wiadczeniu ustug pod tym znakiem;

2. umieszczaniu znaku na dokumentach zwigzanych z wprowadzaniem towaréw do obrotu lub
zwigzanych ze Swiadczeniem ustug;

3. postugiwaniu sie nim w celu reklamy. (art. 154 p.w.p.)

Przepis art. 296 ust. 2 przyznaje natomiast wtascicielowi prawo do wylgcznego i niezakioco-
nego uzywania znaku towarowego oraz zakazania innym osobom, ktére nie majg jego zgody,

uzywania w obrocie gospodarczym znaku identycznego:

1. ze znakiem towarowym, na ktéry udzielono prawa ochronnego z wczesniejszym pierwszenstwem
na rzecz tego uprawnionego w odniesieniu do identycznych towardéw;

2. lub podobnego do znaku towarowego, na ktory udzielono prawa ochronnego z wczesniejszym
pierwszenstwem na rzecz tego uprawnionego w odniesieniu do towaroéw identycznych lub podobnych,
jezeli zachodzi ryzyko wprowadzenia odbiorcow w btad, ktdére obejmuje w szczegdlnosci ryzyko
skojarzenia znaku ze znakiem towarowym, na ktory udzielono prawa ochronnego z wczes$niejszym
pierwszenstwem na rzecz tego uprawnionego;

3. lub podobnego do renomowanego znaku towarowego, na ktéry udzielono prawa ochronnego z
wczesniejszym pierwszenstwem na rzecz tego uprawnionego w odniesieniu do jakichkolwiek towaréw,
jezeli uzywanie tego znaku bez uzasadnionej przyczyny przynosi nienalezng korzy$¢ lub jest

szkodliwe dla odrézniajgcego charakteru lub renomy znaku wczesniejszego.



Ocena identycznosci lub podobienstwa znaku zarejestrowanego oraz przeciwstawianego mu
oznaczenia pozwanego powinna sie opiera¢ na ich zgodnosci wizualnej, fonetycznej i koncepcyjne;j.
Znaki nalezy poréwnywaé catosciowo, a decydujgce znaczenie mie¢ bedg elementy odrézniajgce, a nie
opisowe. Oznaczenie moze by¢ uznane za identyczne ze znakiem, tylko wtedy, gdy powtarza — bez
dokonywania zmian lub uzupetnien — wszystkie jego elementy, lub gdy rozpatrywane jako catosé,

wykazuje nieznaczne roznice, kiére nie zostang dostrzezone przez przecietnego konsumenta. (tak
wyrok Trybunatu z 20.03.2003 r. C-291/00 (...) Dwa znaki towarowe sg do siebie podobne jezeli, z
punktu widzenia okreslonego kregu odbiorcoéw, sg przynajmniej czesciowo identyczne w jednym lub
kilku istotnych aspektach. (tak wyrok Sgdu z 23.10.2002 r. w sprawie T-6/01 (...) Dla stwierdzenia, czy w

konkretnym przypadku znaki sg identyczne, czy tez mozna méwic zaledwie o podobienstwie, konieczne
jest dokonanie oceny wizualnych, fonetycznych i znaczeniowych cech znakéw i ich catoSciowego

oddzialywania na percepcje nalezycie poinformowanego, dostatecznie uwaznego i rozsgdnego

przecietnego konsumenta. (tak wyroki Trybunatu z 20.03.2003 r. w sprawie C-291/00 (...), z 8.05.2014 r.

w sprawie C-591/12 (...)

Dokonujgc oceny podobienstwa towardw i ustug nalezy bra¢ pod uwage wszystkie czynniki cha-
rakteryzujgce zachodzace miedzy nimi relacje (zaleznosci), szczegolnie ich rodzaj i przeznaczenie,

sposob uzywania lub korzystania z nich, warunki w jakich sg sprzedawane, a takze ich wzajemny,
konkurencyjny lub komplementarny charakter. (tak wyroki Sgdu z 23.10.2002 r. w sprawie T-388/00 (...),
z 4.11.2003 r. w sprawie T-85/02 (...) Catosciowa ocena zaktada pewng wspotzalezno$é miedzy

branymi pod uwage czynnikami, w szczegdlnosci podobieAstwem znakéw oraz podobienstwem
towarow/ustug, ktérych one dotycza, przy czym niski stopien podobienstwa towardw i ustug moze byé

zrownowazony znaczgcym stopniem podobienstwa znakéw i odwrotnie. (zasada wzajemnej zaleznosci -

tak wyroki Trybunatu z 23.10.2002 r. w sprawie T-6/01 (...), z 13.09.2007 r. w sprawie C-234/06 (...), z
18.12.2008 r. w sprawie C-16/06 (...)

W mysl utrwalonego orzecznictwa, prawdopodobienstwo wprowadzenia w btad istnieje, gdy
znaczna czes¢ wiasciwego kregu odbiorcow mogtaby zosta¢ sktoniona do omytkowego zakupu towaru
pozwanego myslac, ze jest to towar uprawnionego (uznajgc, ze dane towary lub ustugi pochodzg z tego
samego przedsigbiorstwa), ewentualnie mogtaby uznac¢, ze dane towary lub ustugi pochodzg z przedsie-
biorstw powigzanych ze sobg gospodarczo. (tak wyroki Trybunatu z 29.09.1998 r. w sprawie C-39/97

(...),  4.05.1999 r. w sprawach potgczonych C-108/97, C-109/97 (...), z 22.06.1999 r. w sprawie C-
342/97 (...)Prawdopodobienstwo wprowadzenia w btad powinno byé oceniane w sposéb catosciowy,

wedtug sposobu postrzegania konsumenta, przy uwzglednieniu wszystkich istotnych okolicznosci

konkretnego przypadku, szczegdlnie wzajemnej zaleznosci miedzy podobienstwem oznaczen i towarow

lub ustug, ktorych one dotyczg. (tak wyroki Trybunatu z 11.11.1997 r. w sprawie C-25/95 (...), z
23.03.2006 r. w sprawie C-206/04 (...), z 18.12.2008 r. w sprawie C-16/06 (...), z 8.05.2014 r. w sprawie
C-591/12 (...)oraz wyroki Sadu z 9.07.2003 r. w sprawie T-162/01 (...) z 20.01.2010 r. w sprawie T-
460107 (...)

Wiasciwy krag odbiorcow sktada sie z przecietnych konsumentéw, nalezycie poinformowanych,

dostatecznie uwaznych i rozsgdnych, przy czym poziom uwagi konsumentéw moze sie réznie



ksztattowa¢ w zaleznosci od kategorii towaréw lub ustug. (tak wyroki Trybunatu z 22.06.1999 r. w
sprawie C-342/97 (...), z 6.05.2003 r. w sprawie C-104/01 (...) i z 12.01.2006 r. C-361/04 (...).

Przecietny konsument rzadko ma mozliwos¢ przeprowadzenia bezposredniego poréwnania réznych
znakow towarowych, musi zazwyczaj zda¢ sie na zachowany w pamieci nie-doskonaty ich obraz.
Ryzyko konfuzji jest tym wieksze, im silniejszy jest charakter odrézniajgcy znaku towarowego, ktory

wynika z jego samoistnych cech lub renomy (znajomosci, rozpoznawalnosci na rynku). (tak wyroki

Trybunatu z 22.06.1999 r. w sprawie C-342/97 (...), z 11.11.1997 r. w sprawie C-251/95 (...) i z
29.09.1998 r. w sprawie C-39/97 (...)

Istnieje pewna wspoizaleznos¢ pomiedzy znajomoscig znaku wsrdd odbiorcéw, a jego charakte-
rem odrézniajgcym - im bardziej znak jest znany, tym bardziej wzmocniony jest jego charakter odréznia-
jacy. Przy ocenie, czy znak cieszy sie wysoce odrdzniajgcym charakterem wynikajgcym z jego znajo-
mosci wsréd odbiorcow nalezy rozpatrzy¢ wszystkie istotne okolicznosci danego przypadku, w szczegol-
nosci udziat znaku w rynku, natezenie, zasieg geograficzny i okres jego uzywania, wielko$¢ inwestycji
dokonanych przez przedsiebiorstwo w celu jego promocji, udziat procentowy zainteresowanych grup
odbiorcéw, ktérym znak umozliwia zidentyfikowanie towaréw jako pochodzgcych z okreslonego przed-
siebiorstwa, jak réwniez oswiadczenia izb handlowych i przemystowych lub stowarzyszeh zawodowych.

(tak wyrok Sgdu z 12.07.2006 r. w sprawie T-277/04 (...).Ciezar udowodnienia sity znaku towarowego i

jego odrézniajgcego charakteru, spoczywa na powodzie. (art. 6 k.c.)

Zgodnie z art. 296 ust. 1 p.w.p., osoba, ktérej prawo ochronne na znak towarowy zostato
naruszone, lub osoba, ktdrej ustawa na to zezwala, moze zgda¢ zaniechania naruszania, wydania
bez-podstawnie uzyskanych korzysci, a w razie zawinionego naruszenia réwniez naprawienia wyrza-
dzonej szkody: na zasadach ogélnych albo poprzez zaptate sumy pienieznej w wysokosci odpowiada-
jacej optacie licencyjnej albo innego stosownego wynagrodzenia, ktére w chwili ich dochodzenia
bytyby nalezne tytutem udzielenia przez uprawnionego zgody na korzystanie ze znaku. Przepis art.
286 p.w.p. stanowi natomiast, Ze sad, rozstrzygajgc o naruszeniu prawa, moze orzec, ha wniosek
uprawnionego, o bedgcych witasnoscig naruszajgcego bezprawnie wytworzonych lub oznaczonych
wytworach oraz $rodkach i materiatach, ktére zostaty uzyte do ich wytworzenia lub oznaczenia, w
szczegoblnosci moze orzec o ich wycofaniu z obrotu, przyznaniu uprawnionemu na poczet zasgdzonej na

jego rzecz sumy pienieznej albo zniszczeniu.

Zabezpieczenia roszczeh przedsiebiorcy wynikajagcych z naruszenia praw wlasnosci
przemystowej i regut uczciwej konkurencji udziela sie na zasadach ogdinych. Art. 730 § 1 k.p.c.
dopuszcza udzielenie zabezpieczenia w kazdej sprawie cywilnej podlegajgcej rozpoznaniu przez sad
lub sad polubowny, zaréwno przed wszczeciem postepowania jak i w jego toku (§ 2). Zgodnie z art.
730" k.p.c. wniosek powinien zawiera¢ uprawdopodobnienie roszczenia oraz interesu prawnego w
udzieleniu zabezpieczenia, ktéry istnieje, gdy jego brak uniemozliwi albo powaznie utrudni wykonanie
zapadtego w sprawie orzeczenia lub w inny sposdb uniemozliwi albo powaznie utrudni osiggniecie
celu postepowania w sprawie. Zabezpieczenie roszczen pienieznych moze nastgpi¢ m.in. poprzez
zajecie ruchomosci (art. 747 pkt 1 k.p.c.). Jezeli jego przedmiotem nie jest roszczenie pieniezne, sad
udziela go w taki sposéb, jaki stosownie do okolicznosci uzna za odpowiedni, nie wytgczajagc
sposobdéw przewidzianych do zabezpieczenia roszczen pienieznych, w szczegdlnosci sgd moze

unormowaé prawa i obowigzki stron na czas trwania postepowania (art. 755 § 1 pkt 1 k.p.c.). Przy



wyborze sposobu zabezpieczenia sgd uwzglednia interesy stron w takiej mierze, aby uprawnionemu

zapewni¢ nalezytg ochrone prawng, a obowigzanego nie obcigza¢ ponad potrzebe.

Wytacznosé spotki R. uzywania na terytorium P. stownego znaku towarowego Vietmama
R.317528 i znaku stowno-graficznego R.317529 z elementem stownym ,VIETMAMA” zostata
nalezycie uprawdopodobniona $wiadectwami ochronnymi Urzedu Patentowego RP. Dla ustug
gastronomicznych identycznych z ustugami w klasie 43. klasyfikacji nicejskiej, dla ktérych chronione
sg znaki uprawnionej obowigzana uzywa oznaczehn ,VIETMAMA”, VIET MAMA” identycznych ze
znakiem stownym, a konfuzyjnie podobnych do znaku stowno-graficznego. Graficzne przedstawienie
postaci wietnamskiej kobiety ma charakter opisowy, elementem odrézniajgcym znak R.317529 jest

stowo ,VIETMAMA”, zapamietywane i kojarzone przez potencjalnych nabywcow.

T.N. narusza zatem prawa spoétki R. w sposéb zdefiniowany w art. 296 ust. 2 pkt 1i 2 p.w.p.
Korzystanie przez obowigzang z oznaczen ,VIETMAMA” i ,VIET MAMA” (w réoznym zapisie) w funkcji
oznaczenia restauracji i $wiadczonych w niej ustug gastronomicznych zakiéca wykonywanie przez
znaki towarowe R.317528 i R.317529 przynaleznych im funkcji oznaczenia pochodzenia, reklamowej,
ewentualnie takze jakosciowej. Moze takze dziata¢ na szkode charakteru odrézniajgcego znakdéw
towarowego Vietmama prowadzac do ich degeneracji. Uprawdopodobnienie faktu naruszania przez
T.N. praw spétki R. uzasadnia uznanie — na tym etapie postepowania - za stuszne roszczen

okreslonych w art. 296 ust. 1 p.w.p.

Uprawniona nalezycie uprawdopodobnita takze swdj interes prawny w uzyskaniu zabezpie-
czenia. Aby nie wystgpity niekorzystne dla niej skutki konieczne jest niezwtoczne zapewnienie ochrony
jej praw wytgcznych. Brak zabezpieczenia i dlugotrwate oczekiwanie na prawomocne rozstrzygniecie
sgdu o zakazaniu obowigzanej dokonywania naruszen pozbawi spotke R. ochrony prawnej i
uniemozliwi osiggniecie celu postgpowania gtéwnego. Uzywanie przez obowigzang w jego toku
kwestionowanych oznaczen bedzie utrwala¢ skutki naruszenia poprzez zacieranie, w odbiorze
konsumentéw, réznic pomiedzy ustugami stron, szczegdlnie, ze sg one Swiadczone w tej samej
miejscowosci, w niedalekiej odlegtosci. Usuniecie skutkdw takich naruszen w przysztosci moze okazac

sie bardzo utrudnione, jesli w ogdle mozliwe.

Zadany sposob zabezpieczenia odpowiada tresci przysztego roszczenia. Zapewni spofce R.
nalezytg ochrone prawng, a obowigzanej nie obcigzy ponad potrzebe, moze ona bowiem prowadzi¢
dziatalno$é gospodarcza nie naruszajac praw i intereséw gospodarczych oséb trzecich. (art. 730" w
zw. z art. 755 § 1 pkt 1 k.p.c.)

Stosownie do art. 733 k.p.c., Sgd wyznaczyt uprawnionej dwutygodniowy termin, w ktérym

pismo wszczynajace postepowanie powinno by¢ wniesione pod rygorem upadku zabezpieczenia.

Sad oddalit wniosek w takim zakresie, w jakim dokonat stylistycznych zmian w tresci roszczen i
sposobdw ich zabezpieczenia. Oddalit takze Zzgdanie zagrozenia obowigzanej zaptatg stosunkowo
wysokiej sumy przymusowej, poniewaz wniosek w tym zakresie nie zostat dostatecznie umotywowa-

ny, co do zasady ani co do wysokosci. (a contrario art. 756°§ 1 w zw. z art. 1050%i art. 1051" k.p.c.)



Optate sadowg od wniosku nalezato okresli¢ przyjmujac jako podstawe przepis art. 69 ust. 1 w
zw. z art. 4 ust. 1 u.k.s.c. na 100 z. Uiszczona ponad te kwote optata w wysokosci 100 zt podlegata

zwrotowi z urzedu, na zasadzie art. 79 ust.1 pkt 1a u.k.s.c.



