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W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 kwietnia 2019 roku

Sad Okregowy w Warszawie Wydzial XXII Sad Unijnych Znakéw Towarowych 1 Wzorow
Wspolnotowych
w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Ewa Dietkow
Protokolant: protokolant sadowy Patrycja Chantaj
po rozpoznaniu na rozprawie 17 kwietnia 2019 roku w Warszawie
sprawy z powodztwa K. L.
przeciwko M. N.
o ochrong¢ prawa z rejestracji znaku towarowego

1. oddala powddztwo;

2. zasadza od powddki na rzecz pozwanej kwote 1.697,00 PLN (tysigc sze$éset

dziewieédziesiat siedem zlotych) tytutem zwrotu kosztow procesu.

SSO Ewa Dietkow
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Uzasadnienie

W pozwie ztozonym 25 wrzesnia 2018 roku powddka K. L. wniosta o

1.

3.

nakazanie zaniechania przez pozwang M. N. dziatan naruszajgcych prawa powodki do
zarejestrowanych w Urzedzie Patentowym RP pod numerami R.242994 i R.242995
znakow towarowych, poprzez zakazanie pozwanej uzywania oznaczenia o tresci
,,patandrub” w obrocie gospodarczym, a mianowicie w nazwie domen internetowych
,»ocochodzizpatandrub.pl” oraz ,,ocochodzizpatandrub.com.pl”,

stwierdzenie, ze uzywanie przez pozwang oznaczenia o tresci ,,patandrub” w nazwie
domen internetowych ,,ocochodzizpatandrub.pl” praz ,,ocochodzizpatandrub.com.pl”
stanowi naruszenie praw wylacznych powddki do znakéw towarowych
zarejestrowanych w Urzegdzie Patentowym RP pod numerami R.242994 i R.242995,

oraz o zasgdzenie kosztéw procesu.

W pi$mie ztozonym 4 grudnia 2018 roku powddka K. L. zmienita powddztwo w ten sposéb,

ze w miejsce roszczen dochodzonych dotychczas w pozwie wniosta o:

1.

nakazanie zaniechania przez pozwang M. N. dzialan naruszajacych prawa powodki do
zarejestrowanych w Urzedzie Patentowym RP pod numerami R.242994 i R.242995
znakow towarowych, poprzez zakazanie pozwanej uzywania oznaczenia o tresci
»patandrub” w obrocie gospodarczym w nazwach jakichkolwiek domen
internetowych”,

stwierdzenie, ze uzywanie przez pozwang oznaczenia o tresci ,,patandrub” w nazwie
domen internetowych ,,ocochodzizpatandrub.pl”, ,,ocochodzizpatandrub.com.pl” oraz
,ocochodzizpatandrub.com” stanowi naruszenie praw wylacznych powddki do

znakéw towarowych zarejestrowanych w Urzedzie Patentowym RP pod numerami
R.242994 i R.242995.

Pozwana M.N. wniosta o oddalenie powodztwa i zasadzenie od powodki na jej rzecz

kosztéw procesu.



Sad Okregowy ustalit:

Powodka K.L. jest wiascicielkg stownego znaku towarowego PAT&RUB zarejestrowanego W
ﬁ
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Urzgdzie Patentowym RP pod nr 242995 oraz stowno-graficznego znaku e zarejestrowanego

pod nr 242994 z pierwszenstwem od dnia zgtoszenia 29/06/2010 r. dla towaréw w klasach klasyfikacji
nicejskiej:

3. $rodki kosmetyczne, perfumeryjne i higieniczne do pielggnacji ciata, rak, paznokci i
wlosow, mydla, mydla kosmetyczne, mydita dezodorujace, mydta do golenia, mydta
lecznicze, mydta przeciwpotowe, mydta przeciwpotowe do stop, mydta toaletowe, mydta
zapachowe, mydta dezynfekujace, srodki perfumeryjne, olejki eteryczne, olejki esencjonalne,
olejki do celéw kosmetycznych, olejki do celéw perfumeryjnych, olejki toaletowe, kosmetyki,
preparaty kosmetyczne do kapieli, maseczki kosmetyczne, mleczka kosmetyczne, kosmetyki
upiekszajace, kremy kosmetyczne, pltyny do pielegnacji wlosoéw, farby, lakiery do wtosow,
preparaty do krgcenia wlosow, $rodki do czyszczenia zebow, pasty, proszki, ptyny do zebow,
dezodoranty osobiste, perfumy, wody toaletowe, wody kolonskie, pianki, kremy do golenia,

kremy po goleniu, ptyny po goleniu

5. $rodki higieniczne o charakterze leczniczym do skory, rak, paznokci i wloso6w w postaci

kremoéw, emulsji, zeli, lotionéw, tonikéw 1 pianek, balsamy do celéw leczniczych

25. odziez, obuwie, nakrycia glowy, bielizna, bielizna damska, bielizna meska 1 dziecigca,
bielizna wchianiajagca pot, kapielowki, kostiumy kapielowe, legginsy, pizamy, wyroby

ponczosznicze, rajstopy, rajtuzy, skarpetki, szlafroki, odziez gimnastyczna i sportowa

28. gry i zabawki, artykuly sportowe i gimnastyczne nie ujete w innych klasach, ozdoby
choinkowe;

- dowod — swiadectwa ochronne k. 4651, wydruki z systemu UP k. 53-56.

Powddka uzywa znakéw towarowych PAT&RUB w obrocie gospodarczym migdzy innymi w
sprzedazy, reklamie i promocji kosmetykéw oraz produktéw pielegnacyjnych — dowdd —
fotografia strony patandrub.eu k. 77-89, regulamin sklepu internetowego patandrub k. 91-96,
wydruki z portalu (...) k. 98-128. Pozwana jest prezesem zarzadu i wspolnikiem A. spotki z

ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w Konstancinie-Jeziornie oraz N. spoiki z
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ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Konstancinie-Jeziornie — dowod — odpisy z
KRS k. 178-191, sklep internetowy k. 193-194, 198-200. Zarzadzana przez pozwang spotka
A. zawarta z powodka w 2008 roku umowe o wspoOtpracy, na podstawie ktorej A.
produkowata i wprowadzata do obrotu kosmetyki naturalne oznaczane znakami towarowymi
PAT&RUB — bezsporne. Wspotpraca A. z powddka zakonczyta si¢ w lipcu 2016 roku w
zwigzku z rozwigzaniem umowy taczacej strony — bezsporne. Skutkiem zakonczenia
wspoOtpracy bylo wygasnigcie licencji udzielonej A. przez powodke do korzystania ze znakow
towarowych PAT&RUB oraz zaprzestanie wykorzystywania przez A. tych znakow do
oznaczania wilasnych produktow — bezsporne. Spotka A. wprowadzita na rynek (...)
kosmetyki oznaczane znakiem towarowym N. , ktorych obecnym producentem jest
zarzadzana przez pozwang spotka N. — bezsporne. Spolka . zostata zarejestrowania w KRS 4
lipca 2016 roku, za posrednictwem ktoérej powodka wspolnik i1 prezes zarzadu stworzyla seri¢
kosmetykéw oznaczonych znakiem towarowym PAT&RUB - odpis z KRS k. 64-69,

fotografia strony https://patandrub.eu, w tym regulamin sklepu k. 77-96. Pozwana jest

abonentem domen internetowych ,ocochodzizpatandrub.pl” oraz
,ocochodzizpatandrub.com.pl” ponownie od listopada 2018 roku oraz od 3 pazdziernika 2016
roku jest abonentem domeny ,,ocochodzizpatandrub.com” — informacja z bazy whois k. 1199-
1203, wydruk strony k. 1205, NASK k. 170, 171. Na stronie

www.ocochodzizpatandrub.com.pl pozwana nie publikuje zadnych tresci — wydruk ze strony

k. 1205. Na stronie www.ocochodzizpatandrub.pl pozwana publikuje informacje¢ o historii

wspoOtpracy stron, produkowaniu i tworzeniu receptur kosmetykéw Pat&Rub w latach 2008-
2016 oraz opartych na tych samych recepturach kosmetykow N. w celu poinformowania
klientek o roznicy produktéw pochodzacych od powddki od produktow pozwanej pod marka
N. — dowdd - fotografie strony k. 134-144. Opublikowane przez pozwang informacje sa
nastgpujacej tresci:

,Nazywam si¢ M.H. i jestem pomystodawcg oraz wiascicielem firmy kosmetycznej A. , a
tym samym réwniez tworcag kosmetykow PAT&RUB i N. . Jestem pomystodawczynia,
zatozycielka 1 wlascicielkg firmy kosmetycznej A. a. Ponadto, co jest dla mnie powodem do
wyjatkowej dumy, jestem tworczynig oraz wiascicielka receptur tak lubianych przez Klientow
kosmetykow PAT&RUB (produkowanych w latach 2008-2016), oraz mtodszej, opartej na
tych samych recepturach ciaggle doskonalonej marki — N. .

W 2008 roku zawartam umoweg z K. R. n, zgodnie z ktorg miata ona promowa¢ marke

PAT&RUB. K.R. zaprzestata aktywnych dziatan marketingowych w 2013 roku, nie udato


https://patandrub.eu/
http://www.ocochodzizpatandrub.pl/

nam si¢ Wypracowa¢ porozumienia, W zwigzku z czym rozwigzalam umowe¢ z K.
w marcu 2016 roku.

Celem tej strony jest opowiedzenie prawdziwej historii marki PAT&RUB,
przedstawienie mnie i mojej firmy, ktora przez ponad 8 lat pracowala na renome |
pozycje kosmetykow PAT&RUB. To A. zdobywala i dopieszczala klientow marki
PAT&RUB. W tej chwili K. R. probuje swoje nowe kosmetyki promowaé jako
kontynuacje, ulepszenie tego co bylo. Nie moze tego robié, poniewaz K. nie ma dostepu
do dawnych receptur PAT&RUB i nie moze ich ulepszaé. Nie moze tez uzywaé tych
samych nazw linii produktowych i kosmetykow (a robi to). Prawa do nazw kosmetykow
i linii  przystuguja wylacznie A. | wuzywamy ich w marce N.
Mam nadziej¢, ze ta stronapozwoli mnie i mojej firmie ochroni¢ niesprawiedliwie
nadwyrezong przez K.R. reputacje.

Od ponad dwoch miesiecy jestem obiektem nicustajacego, opartego o0 nieprawdziwe
doniesienia, bardzo przykrego ataku ze strony osoby, ktorg niegdy$ darzytam zaufaniem — K.
R. . Spotkato mnie bardzo gorzkie doswiadczenie, czuje si¢ wykorzystana przez kogo$, 0 kim
naiwnie myslatam jako o swojej przyjaciotce. Dzi$, gdy stysz¢ K. opowiadajacg 0 tym, jak
zaczeta swojg wspaniatg przygode z kosmetykami naturalnymi, wiem, ze stucham mojej — nie
jej — historii. Pragne by ta strona internetowa byta zrodtem rzetelnych informacji dla naszych
Klientow.

Jak kazdy tworca dbam o swoje dzieto i dotoze wszelkich staran, by owoce mojej
wieloletniej, cigzkiej pracy nie zostaly zniszczone na skutek krzywdzacych,
niesprawiedliwych atakow. Ufam, ze uda mi si¢ dowies¢ prawdy przed sadem. Ztozylismy
trzy pozwy przeciwko naruszeniom K. R. i jej spotki E. . Sprawe przejecia profilu na (...)
skierowalismy do prokuratury. W Urzedzie Patentowym zglosiliSmy naruszenia w sprawie
rejestracji wymyslonych przeze mnie nazw linii kosmetykow.

Tu  pragne goragco  podzigkowa¢  wszystkim, ktorzy ~ mnie  wspieraja
I ze mng tworzag A. . Kochani, nikt tak dobrze, jak Wy, nie wie, kto naprawde stal za
stworzeniem kosmetykow PAT&RUB.

M.H.”

- dowod — fotografia strony K. 134-135. Na stronie jest link do informacji: Moje zycie moja
pasja, Niestluszne zarzuty, Wyjatkowe receptury — dowod — fotografia strony k. 134. Tresc¢

linku Moje zycie moja pasja jest nastepujaca:



Moja pasja sg kosmetyki naturalne. Od lat sprowadzatam je z réznych krajow, studiowatam
ich receptury, porownywatam sktadniki, analizowatam dziatanie, nie mogac wyj$¢ z podziwu,
jak wielka sita drzemie w naturze. Jedenascie lat temu uznatam, ze jestem gotowa, by
stworzy¢ polskg marke kosmetykoéw naturalnych, ktora dorownywataby jakoscig najlepszym
markom zagranicznym szczycacym si¢ dtugoletnig tradycja oraz niezaprzeczalnym prestizem.
Punktem odniesienia byty dla mnie trzy marki — (...) D., (...) W. i (...) L. . Dwie pierwsze
podziwialam za konsekwencje 1 absolutng naturalno$¢ receptur, trzecia — za rozmach:
bogactwo surowcow, szeroki wachlarz aromatow, stawianie na przyjemnos¢ uzytkowania. W
2003 roku staratam si¢ 0 sprowadzenie marki L. do naszego kraju, aby P. miaty szans¢ poznaé
jej unikalne wtasciwosci, jednakze w tamtym czasie firma nie byla jeszcze niestety gotowa na
wejscie na nasz rynek. Technolodzy L. przekazali mi jednak informacje, skad czerpali swoja
wiedze 0 recepturach. Jej nieocenionym zrodltem okazat si¢ (...), zwigzany z W. emigrant,
S.K. . Pomyslatam wiec, ze skoro P. potrafi, to i P. z pewnoscig si¢ uda. Przyrzektam sobie,
ze stworze kosmetyki moich marzen: naturalne, o sktadach nawet lepszych od sktadéw marki
D.H. i bardziej urzekajacych niz L.

Nie jestem chemikiem, ale $wietnie znatam potencjat (...) przemystu kosmetycznego. Od
2006 roku pracowatam wiec nad recepturami z doskonatym w swym trudnym fachu
technologiem. Receptury te w 2007 roku przekuty si¢ w konkretny projekt, a $wiatto dzienne
ujrzaty rok pozniej pod markg PAT&RUB. Wielka radoscig byto dla mnie nie tylko tworzenie
najwyzszej jakosci, bardzo skutecznych kosmetykow, lecz takze kreowanie ich nazw. Wszak
kazdy rodzic nadaje swemu dziecku imig.

W mojej firmie, ktorg nazwalam A., udato mi si¢ stworzy¢ wspaniaty, niemal w catosci
damski zespot, z ktorego jestem bardzo dumna i ktory do dzi§ ze mna pracuje. Sa w nim
specjalisci wielu dziedzin, ludzie, ktorym ufam i ktorych uznaj¢ za doskonatych ekspertow.
Razem udato nam si¢ zbudowaé nieprzecigtng grupe pasjonatéw, ktorzy darza sig¢ wielkim
szacunkiem, a swe relacje opieraja na wigzach prawdziwej przyjazni. Relacje te nie zamykaja
si¢ jednak w murach firmy — wielu naszych klientow regularnie do nas dzwoni i pisze,
stworzyliSmy z nimi serdeczng i oparta na wiedzy o kosmetykach naturalnych relacje.
Rozwinglismy wyjatkowo silng sprzedaz (...). Szukamy nowych rozwigzan, wymyslamy
nowe produkty, tworzymy ich nazwy. JesteSmy pasjonatami ekologii, natury i braterskich
relacji.

W 2007 do swojego projektu zaprositam mojg dobra znajomg i sgsiadke — K. R. . Ja bylam
producentem i wiascicielem receptur, jej zadaniem byto promowanie moich kosmetykow. W

celu zaciesnienia wspolpracy firma A. przekazala K. R. prawa do znaku PAT&RUB, ktory
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wczesniej byt wlasnoscig A.. Jako szef A. i inicjatorka tej wspotpracy przystatam na takie
rozwigzanie po to, by K. mogta tatwiej identyfikowaé¢ si¢ z moim projektem. W zamian za
prawa do znaku K.R. zaptaci¢ miata A. symboliczng kwote, ktorej przez 8 lat nie zaptacita.
Uczynita to dopiero w dniu 19 wrze$nia 2016 i to dopiero po tym gdy czytajac jej
o$wiadczenia dotyczace znaku i kosmetykow Pat&Rub pisemnie zwrdciliSmy jej na to uwage.
Uzyskujac od A. prawa do znaku K.R. tym samym otrzymata prawa wytacznie do logotypu,
czyli znaku graficznego, ja za$ nadal pozostawatam i1 pozostaje wlascicielka catej reszty, w
tym — co najistotniejsze — receptur oraz renomy marki. Sadz¢, ze juz sama konstrukcja
biznesowa pokazuje, ze obdarzytam K. pelnym zaufaniem i zaktadatam nasza dtugofalowa
wspotprace i obopdlne korzysci. Dzi$ widze, jak wielki popetnitam wtedy btad.

W 2013 roku K.R. zaprzestata aktywnego angazowania si¢ W promocj¢ marki PAT&RUB.
Powodem takiej sytuacji staty si¢ roznice w pogladach na temat marki i zasad dalszej
wspotpracy pomiedzy nami. Poniewaz nie jestem osobg konfliktows, wielokrotnie
probowalam znalez¢ satysfakcjonujacg obie strony forme wspotpracy, lecz niestety okazato
si¢ to niemozliwe. Nie jestem tez osobg gotostowng — wszystkie moje propozycje oraz
pomysty mozna odnalez¢ w korespondencji mailowej, ktorg prowadzitam z K.. Nasza
kooperacja utkngta w martwym punkcie, uznatam wigc, ze jedynym racjonalnym wyjsciem z
tej niekomfortowej sytuacji jest wypowiedzenie K. R. umowy 0 wspoélprace, €O uczynitam 3
marca 2016 roku. Tym samym moja firma zobowigzata si¢ zrezygnowac¢ z produkcji
kosmetykow pod marka PAT&RUB i wyprzeda¢ pod marka P&R jedynie zapasy
magazynowe.

Postanowitam wszelkie swe sity ukierunkowa¢ na promocje naszej mtodszej marki N. opartej
0 te same receptury, ktorg wykreowatam 3 lata wczesniej, w PAT&RUB. Kosmetyki N.
przez te 3 lata podbijaly rynki zagraniczne, teraz wigc postanowilam wypromowaé je na
rynku (...). K. R. wiedziala o tych zamierzeniach. Premiera kosmetykéw na rodzimym
gruncie odbyta si¢ dnia 7 lipca 2016.

7 lipca okazat si¢ dla mnie i firmy A. czarnym dniem, wtasnie od tamtego momentu staliSmy
si¢ obiektem niesprawiedliwych i niczym nieuzasadnionych atakow ze strony K. R.. Nie mam
watpliwosci, ze ich celem jest sabotowanie rozwoju marki N. poprzez bezpardonowe
uderzenie w renome¢ mojej firmy. Dodatkowo, w odczuciu moim i moich wspotpracownikow,
K. a postanowita stworzy¢ wrazenie, ze marka PAT&RUB jest jej wlasnym dzietem. Z
doniesien medialnych mozna byto wysnu¢ niepojety dla mnie wniosek, ze K.R. od poczatku
istnienia marki byta jej wilascicielka

I tworczynig. Moja firma przedstawiana byta jako jedynie dystrybutor produktéw. Jak tatwo
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si¢ domysli¢, okreslanie A. dystrybutorem jest dla nas szokujace i bardzo krzywdzace. K.R.
byta w mojej firmie tylko kilka razy, zas w fabryce przed 3 marca 2016 byta tylko raz... Moj
zespot jej w zasadzie nie zna, widywal ja jedynie na wydarzeniach promocyjnych
PAT&RUB. Nikt, kto pracuje w A. od 2013 roku, nie poznat K. R., nie posiada ona zadnych
udziatow w A.. Czy to nie méwi samo za siebie?

Moja firma — A. — jest jedynym wilascicielem kosmetykéw i ich receptur do tej pory
sprzedawanych pod marka PAT&RUB, jedynym ich producentem i dystrybutorem.
Stworzenie receptur, linii kosmetykéw, ich nazw, produkcja i promowanie marki PAT&RUB,
a takze stworzenie marki N. to ponad 10 lat mojego zycia, zainwestowane rodzinne
pieniadze, stworzenie unikalnej wartosci na rynku kosmetykow naturalnych. Zgodnie z
zawarta umowa, K.R. miata jedynie §wiadczy¢ ustugi marketingowe i promowac¢ marke, za
co zresztg domaga si¢ obecnie od firmy ogromnych kwot pienigdzy. Nie potrafi¢ bezczynnie
patrzeé, gdy kto$ inny przywlaszcza sobie dzieto mojego zycia. A moje receptury i rzesze
zadowolonych Klientow zarowno w P. , jak i poza jej granicami, sg wlasnie dzietem mojego
zycia. Dlatego wystgpitam na droge sadowa.

M. H.Wtasciciel A. »— dowod — fotografia strony k. 136-138. Tres¢ informacji ,,Prawda o
PAT&RUB?” jest nastepujaca:

,Istnieja  miliony  oblicz  prawdy, ale prawda jest tylko jedna”
H.H.

Dnia 11 lipca 2016 roku, czyli zaledwie cztery dni po premierze marki N. na rynku p(...) (co,
moim zdaniem, nie jest dzielem przypadku) K. R. wydata o$wiadczenie, ktorego tres¢
zszokowala mnie 1 moich wspotpracownikéw. Dlatego uznatam, iz szereg kwestii
poruszonych w tym o$wiadczeniu wymaga solidnego sprostowania.

1. K. R. : "Jestem wiascicielem znaku towarowego i marki Pat&Rub. Jestem producentem
kosmetykow Pat&Rub. Jestem wilascicielem receptur kosmetykow Pat&Rub."

K.R. jest wilascicielkg znaku towarowego PAT&RUB od momentu przekazania jej praw do
niego przez A. , jednakze wbrew temu, co mozna przeczyta¢ w jej o§wiadczeniu, K. nigdy nie
byta producentem kosmetykow PAT&RUB. Nie jest takze wlascicielem oryginalnych
receptur kosmetykow tej marki. Oczywistym jest, ze posiadanie prawa do znaku towarowego
nie jest jednoznaczne z posiadaniem prawa do receptur.
Jezeli K.R. pragnie zgodnie z prawem produkowa¢ i sprzedawa¢ kosmetyki pod nazwag
Pat&Rub beda to kosmetyki calkowicie odmienne od Pat&Rub produkowanego

I sprzedawanego uprzednio przez A..



2. KR: "Pracuje z tymi samymi technologami i kosmetologami
co od poczqgtku. Produkuje kosmetyki w tym samym zaktadzie produkcyjnym co od poczgtku."
K.R. nigdy wcze$niej nie prowadzita dziatalno$ci gospodarczej w tym zakresie, nie
wspotpracowala z jakimikolwiek technologami ani zaktadami produkcyjnymi. Co wigcej,
nie spotykata si¢ z nimi i1 nie uczestniczyla w tworzeniu kosmetykow PAT&RUB.
Twierdzenia o kontynuowaniu wspdtpracy z dotychczasowymi kontrahentami majg wigc
stuzy¢ wywolaniu mylnego wrazenia, jakoby to K.R. osobi$cie odpowiadata dotychczas za
produkcje, dystrybucje i sprzedaz kosmetykow PAT&RUB, za$ produkty, ktére zamierza
oferowac w przysztosci, byty tymi samymi produktami, co produkty A..

3. KR: "Bede Sciga¢ sgdownie wszystkich, ktorzy bedg bez mojej zgody uzywaé nazwy
Pat&Rub i linii kosmetykow Pat&Rub."

Wedlug umowy pomiedzy firma A. a K. R. po rozwiagzaniu/wygasnieciu Umowy Spotka A.
byta nadal uprawniona do wykorzystywania znaku towarowego PAT&RUB do czasu i dla
celow wyprzedania istniejagcych w tym czasie zapasow magazynowych. Nie zamierzamy do
promocji marki N. uzywac¢ logotypu PAT&RUB, ale mamy prawo twierdzi¢, ze ,,dawne”
PAT&RUB zostato przez nas stworzone.

4. KR: "A. Sp. z 0.0. powinna juz dawno temu zfozy¢ wniosek 0 ogloszenie upadtosci bo od
dawna nie jest w stanie pokry¢ swoich zobowigzan."

Catkowicie nieprawdziwe sg twierdzenia dotyczace zlej sytuacji finansowej . . Nie ma
réwniez zadnych podstaw do ogloszenia upaditosci A. . Spodtka nie jest bowiem
niewyptacalna, generuje zyski z prowadzonej dziatalnosci gospodarczej i reguluje swoje
wymagalne zobowigzania pieni¢zne. Zdaniem moim i moich wieloletnich wspotpracownikow
K.R. wnioskowata o upadtos¢ Spotki w ztej wierze, liczac na to, ze informacja o toczacym si¢
postgpowaniu negatywnie wplynie na wizerunek A. .

5. KR: "Wypetniatam wszystkie zobowigzania z umowy z A. Sp. z 0.0. oraz dokonywatam
dziatan pozakontraktowych w celu promocji marki, nigdy dodatkowo nie wynagradzanych."
Pomiedzy A. a K.R. istnieje spor dotyczacy wysokosci naleznego jej wynagrodzenia za ustugi
marketingowe. Nieprawda jest, ze K. R. wypehita wszystkie zobowigzania zawarte w
umowie z A. oraz dokonywata dziatan pozakontraktowych w celu promocji marki. K. od
2013 roku bezsprzecznie przestala si¢ angazowa¢ w promocj¢ marki PAT&RUB. Obecnie
kwestionujemy w sadzie wysoko$¢ dochodzonej przez K.wierzytelnosci.

6. KR: "A. sp. z 0.0. probuje takze zerowa¢ na mojej marce Pat&Rub i podszywajgc sie pod
nig (np. uzywajgc bezprawnie logotypu Pat&Rub) wypromowacé swojg marke. Firma ta od

wielu miesigcy nie chce przekaza¢ mi domeny internetowej patandrub.pl oraz administracji
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strony Pat&Rub na (...), o co wielokrotnie wystepowatam. Sktadamy W ciggu nastepnych dni
kolejne wnioski w tej sprawie do sgdu.”

Domena patandrub.pl od samego poczatku nalezala do firmy A. . Profil na (...) rowniez
zalozyla 1 prowadzila przez lata firma A.. Oczywistym jest, ze zakonczenie wspotpracy w
zaden sposob nie moze skutkowac automatycznym przeniesieniem praw do domeny na K.R..
M.H.

Wiasciciel A. 7 — dowod — fotografia strony K. 139-140. W czgéci strony Wyjatkowe
Receptury tre$¢ informacji jest nastepujgca:

»Receptury kosmetykow PAT&RUB, ktére weszty na rynek w 2008 roku i wchodzity w
kolejnych latach do lata 2016, zostaly stworzone przeze mnie oraz wspolpracujacych ze mna
technologéw i1 kosmetologéw. Na podstawie umowy z tymi technologami, nabytam catos¢
praw do tych receptur. Co wazne, K.R. nie uczestniczyta w tworzeniu tych receptur, nie byla
rowniez strong wspomnianych umow nabycia praw do nich.
K.R. posiada znak towarowy PAT&RUB, co oznacza, ze moze z powodzeniem rozwijac
swoja nowa marke. Nie moze jednak do tego celu wykorzystywaé nalezacych do mnie
receptur. Nie ma tez, co oczywiste, prawa nasladowa¢ w jakikolwiek sposob linii
produktowych A. . Jest to sprzeczne z zasadami uczciwej konkurencji i mogloby to
wprowadzi¢ w btad Klientow przyzwyczajonych do wysokiej jakosci kosmetykow i
oczekujacych tych samych sktadéw. Chce wigc podkreslié, ze cokolwiek zostanie
wyprodukowane przez K. R. , nie jest mozliwe, aby byty to te same lub ulepszone kosmetyki
PAT&RUB, ktore dotychczas produkowata wylacznie A..

W tej chwili sg juz na rynku kosmetyki K.R , w wigkszosci pod nazwami linii i produktow
wymyslonych przeze mnie, o tudzaco podobnych aromatach i1 rodzajach produktow w danej
linii (balsamy, scruby itp.). Kosmetyki K.R. nasladuja zapachy dawnych kosmetykow
PAT&RUB, przy czym maja inny sktad. K.R. wypowiada si¢ o tych kosmetykach jako
ulepszonej wersji  poprzednikéw. Jest to ewidentna préba przekazania Klientom
nieprawdziwej informacji, ze to, co teraz produkuje firma K.R. E. a, jest kontynuacja
dawnego PAT&RUB produkowanego i stworzonego przez A.. Jest to rowniez proba przejecia
Klientow, wykorzystania dorobku wieloletniej pracy A..

Prawa do nazw poszczegdlnych kosmetykow 1 serii przystuguja tylko A. nigdy nie byty
przedmiotem uméw z K.R. . Nazwy te sg teraz wykorzystywane przez moja drugg marke N. .
Zagadnienie nazewnictwa serii poruszyto mnie szczegolnie. W portfolio A. znajduje si¢ kilka

linii kosmetykow, ktore z roznych powodoéw sa mi wyjatkowo bliskie, moi wspotpracownicy
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doskonale wiedza, ze byly one moim oczkiem w glowie. Nie moge wigc uwierzy¢, ze ktos
promuje kosmetyki uzywajac nazw identycznych z nazwami wymyslonymi przeze mnie.
Dawne kosmetyki PAT&RUB, produkowane wedtug moich receptur, posiadaty certyfikat
Nature. Kosmetyki N. takze posiadajg ten certyfikat. Nie majga go nowe kosmetyki
PAT&RUB. My ufamy, ze jedynie certyfikacja potrafi oceni¢, czy kosmetyk moze nazywac
si¢ organicznym lub naturalnym. Posiadanie certyfikatu oznacza tez, ze w fabrykach, w
ktérych produkujemy nasze kosmetyki, zostal przeprowadzony wymagajacy audyt jakosci
produkcji.

Renoma marki PAT&RUB na (...)rynku jest niezaprzeczalna. Kosmetyki sg rozpoznawalne i
stusznie kojarzone z bardzo wysoka jako$cig. Jest to jednak zaslugg nie tylko $wietnego
produktu i wysitku, jaki w promocj¢ wlozyta firma A. . To moja firma stworzyla zarbwno
marke, jak 1 jej renomg.

Aktualnie ja i moi wspotpracownicy wszystkie swe sity wktadamy w udane wprowadzenie do
P. marki N. . Staramy sig¢, by stata si¢ ona mocnym i rozpoznawalnym elementem(...)rynku
kosmetykow naturalnych. Fakt, ze dopiero po premierze N. na rynku (...) (7.07.2016 r.) K.
rozpoczeta atak medialny skierowany przeciwko A. , $wiadczy o tym, Ze jest to strategia
godzaca w nowag marke N. , a tym samym — w interesy A. . Przyktadem tego typu dziatan
byto wywieszenie informacji 0 domniemanym zadluzeniu A. W miejscu publicznym,
przesytanie monitow o zadtuzeniu w sposéb umozliwiajacy zapoznanie si¢ z ich tresciag przez
osoby trzecie, czy wreszcie opublikowanie informacji o zadluzeniu w mediach.
Czarg goryczy przelewa fakt, ze K.R. w wielu wypowiedziach uzywa sformutowan: ,,moja
marka”, ,moje kosmetyki”, ,klienci mojej marki”. Zdaniem moim 1 moich
wspolpracownikow ten dobor stow jasno wskazuje na to, iz usituje ona stworzy¢ wrazenie, ze
osobiscie wypracowala pozycj¢ rynkowa kosmetykdéw przez ostatnie § lat, co jest oczywista
nieprawdg. Nowe kosmetyki K.R. nie powinny w zaden sposob podszywac sie pod
kosmetyki produkowane przez A. pod marka PAT&RUB do lata 2016. Poniewaz jednak tak
si¢ dzieje, wystapiliSmy na droge sadowa.

M. H.

Wiasciciel A. ” — dowod — fotografia strony k. 142-143.

Informacje tej samej tresci pozwana publikuje na stronie www. (...).com — wydruk ze strony

k. 1319-1320. Poprzez obie strony www. (...).pl oraz www. (...).com pozwana nie oferuje

zadnych towardéw lub ustug, nie prowadzi tez sprzedazy — dowdd — tresé stron cytowana

powyze]. Domeny ..(...)” nie zawieraja odestania do jakiegokolwiek sklepu internetowego ani

innych kanalow sprzedazowych — dowod — tre$¢ stron jw.
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Pomiedzy stronami oraz zarzadzanyvmi przez nich spolkami toczylo sie 1 toczy wiele

postepowan sadowych dotyczacych roszczen o ochrone débr osobistych, popelnienie czynow

nieuczciwej konkurencii, a takze ochrone prawa do znaku towarowego — bezsporne.

Zdaniem powodki nazwy domen uzywanych w obrocie przez pozwang inkorporujg wprost
znaki towarowe =zarejestrowane na rzez powddki. Towary objete rejestracja znakow
towarowych powodki oraz towary ktorych dotycza tresci umieszczone pod spornymi
domenami przez pozwang naleza do kategorii kosmetykdéw, a wigc s3 to towary
jednorodzajowe. Z tego wzgledu prawdopodobienstwo wprowadzenia w blad przecigtnego
odbiorcy obejmujgce w szczegdlnosci ryzyko skojarzenia oznaczenia i nazw domen pozwanej
ze znakami towarowymi powodki, zdaniem powoddki, nalezy uzna¢ za wysokie. Ponadto
powodka podniosta, ze dla samego prawa postugiwania si¢ znakami powodki w nazwach
domen internetowych, do ktérych prawa przystuguja pozwanej, okolicznosci zwigzane z
relacja stron moga mie¢ znaczenie o tyle, ze wskazuja jednoznacznie iz powddce przystuguja
prawa wylaczne do tych znakow. Wszelkie kwestie odnoszace si¢ do tresci znajdujacych sie
na stronach internetowych oraz kontekstu, w jakim zostaly opublikowane majg, zdaniem
powddki, znaczenie poboczne, gdyz domena wiedzie odrgbny byt prawny od zawartosci

strony internetowej, dla ktorej zostata zarejestrowana.

Sad Okregowy ocenit materiat dowodowy:

Stosownie do przepisow art. 3 K.p.c. i art. 232 k.p.c. kazda ze stron procesu zobowigzana
jest dawa¢ wyjasnienia co do okoliczno$ci sprawy zgodnie z prawda 1 przedstawia¢ dowody.
Dowody przedstawione przez strony nie byly kwestionowane. Okolicznosci faktyczne bedace
przedmiotem ustalen Sadu nie byly pomiedzy stronami sporne, a zatem na podstawie art. 229

k.p.c. nie wymagaty one dowodu.

Sad pomingt w ustaleniach oraz w ocenie wyrok Sadu Polubownego ds. Domen
Internetowych przy Polskiej Izbie Informatyki i Telekomunikacji z 2 lutego 2017 roku, sygn.
39/16/PA oraz postanowienie Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 25 maja 2017 roku sygn. akt [
ACo 18/17 wydane w sprawie domeny ,,patandrub.pl”. Sad nie jest zwigzany (w sposob o
ktérym mowa w art. 365 k.p.c.) oceng prawng dokonang przez sad polubowny w sprawie
dotyczace] uzywania przez pozwang innej domeny. Sad dokonal oceny normatywnej

wykorzystania przez pozwang w domenach internetowych www. (...).pl, www. (...).com oraz

www. (...).com stownego znaku towarowego pAT&RUB, nalezgcego do powodki. Bez znaczenia
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w sprawie jest ewentualne wysokie pozycjonowanie domen internetowych pozwanej wobec

oceny dokonanej przez Sad.

Sad Okregowy zwazyt:

Zgodnie z art. 153 ust. 1 ustawy z 30 czerwca 2000 roku Prawo wilasnosci
przemystowej (tekst jedn. Dz. U z 2017 roku poz. 776, dalej p.w.p.), przez uzyskanie prawa
ochronnego nabywa si¢ wylaczno$¢ uzywania znaku towarowego w sposéb zarobkowy lub

zawodowy na calym obszarze Rzeczypospolitej Polskiej, polegajacego w szczegodlnosci na:

1. umieszczaniu znaku na towarach objetych prawem ochronnym lub ich opakowaniach,
oferowaniu i wprowadzaniu tych towar6w do obrotu, ich imporcie lub eksporcie oraz
sktadowaniu w celu oferowania i wprowadzania do obrotu, a takze oferowaniu lub
swiadczeniu ustug pod tym znakiem;

2. umieszczaniu znaku na dokumentach zwigzanych z wprowadzaniem towarow do obrotu
lub zwigzanych ze $wiadczeniem ushug;

3. postugiwaniu si¢ nim w celu reklamy. (art. 154 p.w.p.)

Przepis art. 296 ust. 2 p.w.p. przyznaje natomiast wtascicielowi prawo do wylacznego
i niezaktéconego uzywania znaku towarowego oraz zakazania innym osobom, ktore nie maja
jego zgody, uzywania w obrocie gospodarczym:
1. znaku identycznego do zarejestrowanego znaku towarowego w odniesieniu do
identycznych towarow;
2. znaku identycznego lub podobnego do zarejestrowanego znaku towarowego w odniesieniu
do towar6éw identycznych lub podobnych, jezeli zachodzi ryzyko wprowadzenia odbiorcow w
btad, ktore obejmuje w szczegolnosci ryzyko skojarzenia znaku ze znakiem towarowym
zarejestrowanym;
3. znaku identycznego Ilub podobnego do renomowanego znaku towarowego,
zarejestrowanego w odniesieniu do jakichkolwiek towardéw, jezeli takie uzywanie moze
przynies¢ uzywajacemu nienalezng korzys¢ lub by¢ szkodliwe dla odrdzniajacego charakteru
badZ renomy znaku wczesniejszego.

Zgodnie z art. 296 ust. 1 p.w.p. osoba, ktorej prawo ochronne na znak towarowy
zostato naruszone, lub osoba, ktérej ustawa na to zezwala, moze zada¢ od osoby, ktora

naruszyla to prawo, zaniechania naruszania, wydania bezpodstawnie uzyskanych korzysci, a

W razie zawinionego naruszenia réwniez naprawienia wyrzgdzonej szkody: na zasadach
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ogolnych albo poprzez zaplatg sumy pienigznej w wysokosci odpowiadajacej optacie
licencyjnej albo innego stosownego wynagrodzenia, ktore w chwili ich dochodzenia bylyby

nalezne tytutem udzielenia przez uprawnionego zgody na korzystanie ze znaku towarowego.

Pozwana korzysta z domen internetowych ,,ocochodzizpatandrub.pl”,
,ocochodzizpatandrub.com.pl” oraz ,,ocochodzizpatandrub.com” w taki sposob, ze nie
doznata uszczerbku ktorakolwiek z funkcji znaku towarowego. Pozwana w samej nazwie
domeny ,,ocochodzizpatandrub” okreslita funkcje w jakiej uzyla znaku ,patandrub” —
informacyjng. Sad podziela stanowisko pozwanej, ze dopoki stlowny znak towarowy
spatandrub” jest przez nia uzywany w nazwach domen internetowych wylacznie w celu
poinformowania klientow o odroznieniu oferowanych przez nia kosmetykow od
kosmetykow oferowanych przez powddke i 0 konflikcie z powodka (a wiec w
charakterze ogélnoinformacyjnym), to takie uzywanie nie jest bezprawne ani nie
generuje ryzyka wprowadzenia odbiorcow w blad. Zgodnie z rozstrzygnieciem Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej w sprawie C-323/09 (...), uzywanie znaku towarowego
innego przedsigbiorcy w charakterze innym niz oznaczenie towaru lub ustugi, w
okoliczno$ciach konkretnej sprawy moze stanowi¢ naruszenie znaku towarowego
uprawnionego. W ww. wyroku Trybunat stwierdzit jednak, ze w celu skutecznego powotania
si¢ przez uprawnionego na tego typu naruszenie, musi dojs¢ do wystgpienia lub musi pojawic
si¢ mozliwo$¢ wystgpienia negatywnego wplywu na funkcje znaku towarowego (przy czym
nie ma znaczenia, czy jest to funkcja podstawowa, czy tez jedna z pozostatych). Odnoszac si¢
do zagadnienia wptywu naruszenia prawa ochronnego na funkcje znaku towarowego nalezy
podkresli¢, ze funkcje znaku towarowego nie zostaly wskazane w zadnym przepisie
dyrektywy 2015/2436, ani rozporzadzenia 207/2009. Prymat i1 potrzeba szczegdlnej ochrony
funkcji odroznienia (oznaczenia) pochodzenia zostaty wskazane przez ustawodawce unijnego
w motywie 16 dyrektywy 2015/2436. Ujmujac funkcj¢ odrdznienia pochodzenia w sposob
mozliwie najprostszy, trzeba wskazac, ze jest to zdolno$¢ znaku do odroznienia oznaczonych
nim towaréw od innych wystepujacych na rynku. Obok tej glownej funkcji znaku
towarowego, doktryna i pi$miennictwo wyr6zniaja funkcje jakosciowg (gwarancyjng) i
reklamowa, a takze komunikacyjng i inwestycyjng. Pierwsza z nich ma na celu skojarzenie
okreslonego standardu jakos$ci towaru lub ustugi ze znakiem towarowym. Z kolei funkcja
reklamowa jest elementem promowania towaru lub ustugi. Funkcja komunikacyjna stanowi
kompilacje trzech wskazanych powyzej funkcji, bowiem ma ona umozliwi¢ odbiorcy

wskazanie pochodzenia towaru lub ushugi o okreslonej jako$ci, bedac jednocze$nie forma
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reklamy tego towaru lub ustugi na rynku. Wreszcie funkcja inwestycyjna ma umozliwic¢
powstanie lub utrzymanie reputacji uprawnionego. Udzielenie ochrony funkcjom innym niz
podstawowa, a wigc nawet przy braku ryzyka wprowadzenia w blad, co do pochodzenia
towaru lub ustugi, jest standardem przyjetym w orzecznictwie Trybunatu, jak chocby
przywotane powyzej rozstrzygniecie w wyroku C-323/09 (...). W wyroku w sprawie C-63/97
(...), Trybunat uznal, Zze ,,uzywaniem znaku towarowego” jest rowniez uzytek na potrzeby
poinformowania odbiorcow o $wiadczonych przez siebie ustugach. W pozniejszym
orzecznictwie Trybunal wydatl wyrok o catkowicie odmiennej tresci, uznat w sprawie C-2/00
(...), Ze postugiwanie si¢ cudzym znakiem towarowym w celu informacyjnym nie zostato
zakwalifikowane jako uzywanie tego znaku. Stanowczo jednak powigzanie funkcji znaku
towarowego z naruszeniem prawa ochronnego jest zwigzane z teorig funkcji znaku
towarowego sformutowang w wyroku w sprawie C-206/01 (...).W odpowiedzi na pytanie,
czy na podstawie dyrektywy 2008/95/WE wlasciciel znaku towarowego jest upowazniony
do zakazania wszelkiego uzywania przez osoby trzecie w obrocie handlowym oznaczenia
identycznego z jego znakiem towarowym Trybunat stwierdzil, ze ,, przewidziane w art. 5
ust. 1 lit. a) dyrektywy wylqczne prawa zostaly przyznane po to, aby umozliwi¢ wlascicielowi
znaku towarowego ochrong jego szczegolnych interesow jako wiasciciela znaku, tzn.
zapewnienie tego, aby znak towarowy mogl spetnia¢ wiasciwe mu funkcje. \Wykonywanie
tychze praw winno by¢ zatem zastrzeione dla priypadkow, w ktorych uZywanie oznaczenia
przez osoby trzecie naraia na szwank w sposob rzeczywisty lub potencjalny funkcje znaku
towarowego, a w szczegdlnosci jego zasadniczqg funkcje, jakq jest gwarantowanie
konsumentom pochodzenia danego towaru.”. W wyroku w sprawie C-487/07 (...)wskazat
ponadto, ze ochronie podlegaja wszystkie petnione przez znak towarowy funkcje (przy czym
katalog tychze funkcji jest katalogiem otwartym). Wypracowana przez Trybunatl linia
orzecznicza nakazuje przyjmowaé, ze ochrona znaku towarowego, pomimo znacznego
zakresu, nie jest ochrong absolutng. Naruszenie znaku towarowego moze by¢ w realiach
konkretnej sprawy stwierdzone tylko wowczas, gdy postgpowanie potencjalnie naruszajace
wplynie negatywnie na ktorgkolwiek z funkcji znaku towarowego. | tak naruszenie znaku
towarowego nie musi polega¢ na postuzeniu si¢ tymze znakiem w celu oznaczenia wlasnego
towaru lub ushugi (wyrok w sprawie C-323 (...).Powodka uznaje, ze kazde uzycie przez
pozwang chronionego oznaczenia w Internecie stanowi naruszenie jej prawa ochronnego, z
ktorego wynikajg roszczenia przewidziane w art. 296 ust. 1 p.w.p.. Tak jednak nie jest.
,Podstawy uwzglednienia roszczenia nie stanowi samo wykorzystanie oznaczenia w adresie

internetowym, ale takie postuzenie si¢ nim, ktére prowadzi do zaktocenia funkcji znaku przez
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wprowadzenie niebezpieczenstwa wprowadzenia w btad co do pochodzenia towaru lub ustugi
albo do naruszenia funkcji reklamowej znaku” — tak wyrok Sadu Najwyzszego z 11 grudnia
2013 roku, sygn. akt IV CSK 191/13, LEX nr 1438415.

Pozwana wykazata, ze postugiwanie si¢ przez nig W nazwie domeny internetowej
stownym znakiem towarowym powodki miato jedynie cel informacyjny. Chodzito o wyrazne
odréznienie produktow pochodzacych od powodki, od produktéw spotek A. i N. oraz ochrong
pozwanej i nalezacej do niej spotki A. przed (zdaniem pozwanej), bezprawnymi dziataniami
powodki, ktéra (zdaniem pozwanej) przypisuje sobie tworzenie kosmetykéw oznaczanych
znakiem towarowym PAT&RUB, a ktorych receptury nalezaly do pozwanej. Pozwana
umozliwita swoim dotychczasowym klientom, tj. tym, ktére kupowatly kosmetyki
produkowane przez przedsigbiorstwo pozwanej, a oznaczane do lipca 2016 roku znakami
towarowymi PAT&RUB, poznanie stanowiska reprezentowanej przez nig spotki co do
konfliktu z powddka 1 wyrobienia sobie wlasnego (klienta) pogladu w oparciu o stanowiska
obu stron — stanowisko powddki byto prezentowane w mediach spotecznosciowych i na
stronie produktow E. .

Na stronach internetowych pod domenami ,,0ocochodzizpatandrub” pozwana nie
informuje klientow o swoich produktach, ale o tym, ze zarzadzana przez nig A. byla do lipca
2016 roku producentem, a od poczatku tworca receptur linii kosmetykéw oznaczanych
znakiem towarowym PAT&RUB: ,,Celem tej strony jest opowiedzenie prawdziwej historii
marki PAT&RUB, przedstawienie mnie i mojej firmy, ktéra przez ponad 8 lat
pracowala na renome¢ i pozycje kosmetykow PAT&RUB. To A. zdobywala i
dopieszczala klientéow marki PAT&RUB. W tej chwili K.R. probuje swoje nowe
kosmetyki promowa¢ jako kontynuacje, ulepszenie tego co byle. Nie moze tego robié,
poniewaz K. nie ma dostepu do dawnych receptur PAT&RUB i nie moze ich ulepsza¢.
Nie moze tez uzywa¢ tych samych nazw linii produktowych i kosmetykéw (a robi to).
Prawa do nazw kosmetykow i linii przystuguja wylacznie A. i uzywamy ich w marce N.
”. Pozwana wyraznie informuje klientki: ,,K.R. jest wtascicielkg znaku towarowego
PAT&RUB od momentu przekazania jej praw do niego przez A. , jednakze wbrew temu, co
mozna przeczyta¢t w jej oswiadczeniu, K. nigdy nie byla producentem kosmetykow
PAT&RUB. Nie jest takze wlascicielem oryginalnych receptur kosmetykow tej marki.
Oczywistym jest, ze posiadanie prawa do znaku towarowego nie jest jednoznaczne z
posiadaniem prawa do receptur. Jezeli K.R. pragnie zgodnie z prawem produkowac i
sprzedawa¢ kosmetyki pod nazwa Pat&Rub beda to kosmetyki catkowicie odmienne od

Pat&Rub produkowanego i sprzedawanego uprzednio przez A.”. Zdaniem Sadu tres¢ domen

16



internetowych ,,ocochodzizpatandrub” nie wprowadza w btad co do pochodzenia
znajdujacych si¢ pod nimi stron internetowych, gdyz kazdy kto bedzie chciat zna¢ odpowiedz
na pytanie ,,0 co chodzi z patnadrub?” otworzy strong¢ i przeczyta informacj¢ 0 historii
konfliktu stron i historii kosmetykow oznaczanych tym znakiem, pochodzacg od pozwanej.
Pozwana wybrata takg forme, a wiec ,,0 co chodzi z...”, aby dotrze¢ do klientek PAT&RUB
zainteresowanych historig tych kosmetykow, a nie klientek zarzadzanych przez nig spotek A.
czy N. 1 kosmetykow przez nich produkowanych. Klientki kosmetykéw PAT&RUB nie
wejda na strone pozwanej, gdyz na swoich stronach pozwana informuje i sprzedaje inne
kosmetyki. Tak wiec uzywanie przez pozwang znaku towarowego powodki w nazwie domen
internetowych odpowiada zaréwno potrzebom pozwanej, jak i nabywcom kosmetykéw do
lipca 2016 roku oznaczanych znakiem towarowym PAT&RUB. Whbrew pogladowi powodki
za realizacje¢ celu informacyjnego moze by¢ uznane uzycie znakoéw towarowych w domenie
internetowej, gdyz nie chodzi o samo wykorzystanie oznaczenia w adresie internetowym, ale
takie postuzenie si¢ nim, ktére prowadzi do zaktocenia funkcji znaku przez wprowadzenie
niebezpieczenstwa wprowadzenia w biad co do pochodzenia towaru lub ustugi albo do
naruszenia funkcji reklamowej znaku.

Uzywajac znaku towarowego powoddki w nazwie domeny pozwana hie postepuje
sprzecznie z uczciwymi praktykami rynkowymi. Pozwana nie oferuje bowiem ustug lub
towarow oznaczonych znakiem towarowym powodki. Wykorzystywanie przez pozwang
domen internetowych ,,ocochodzizpatandrub.pl”, ,,ocochodzizpatandrub.com.pl” oraz
,»ocochodzizpatandrub.com” nie generuje ryzyka wprowadzenia w blad co do pochodzenia
produktéw oznaczonych znakiem towarowym PAT&RUB. Pozwana nie oferuje do sprzedazy
z posrednictwem domen internetowych o nazwach ,,ocochodzizpatandrub.pl”,
,»ocochodzizpatandrub.com.pl” oraz ,,ocochodzizpatandrub.com” jakichkolwiek towaréw lub
ustug. Publikacje tej samej treSci, dostegpne na stronach ,,ocochodzizpatandrub.pl” oraz
,ocochodzizpatandrub.com” nie stuzyly reklamie jakichkolwiek produktow, za
posrednictwem tych stron nie mozna bylo czegokolwiek kupi¢. Witryny powyzsze miaty cel
wylacznie informacyjny. Nabywcy nie s3 wprowadzani w biad co do pochodzenia towarow,
gdyz postuzenie si¢ przez pozwang tym znakiem odsyla ,,0 co chodzi...” do tresci
zamieszczonej na stronie internetowej, a w tresci strony pozwana wyraznie informuje o tym
kto jest wlascicielem znaku towarowego i jakie kosmetyki obecnie produkuje — inne niz pod

tym znakiem do 2016 roku.
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Roszczenie w pkt 2 pozwu ma charakter roszczenia o ustalenie na podstawie art. 189
k.p.c.

W oparciu o t¢ podstawe prawng powod moze zadac ustalenia przez sad istnienia lub
nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny. Oceniajac
zasadnos¢ roszczenia opartego na tresci art. 189 k.p.c. Sad ocenia, czy spetnione zostaty dwie
przestanki:

- interes prawny - okre$lany jako przestanka skutecznosci,

- prawdziwos$¢ twierdzen powoda o tym, czy dany stosunek prawny lub prawo rzeczywiscie
istnieje (lub nie istnieje) - okreslona jako przestanka zasadno$ci powddztwa.

Przestanki te musza by¢ spelnione lacznie — tak stanowisko Sadu Apelacyjnego w
Katowicach w wyroku z 15 grudnia 2017 r., V ACa 187/17, Lex nr 2418144. Zatem to interes
prawny decyduje o decyduje o dopuszczalno$ci badania i1 ustalania prawdziwos$ci twierdzen
powoda, ze wymieniony w powodztwie stosunek prawny lub prawo istnieje badz nie istnieje.
Interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c. jest to obiektywna (czyli rzeczywiscie istniejaca),
a nie tylko hipotetyczna (czyli w subiektywnym odczuciu strony) potrzeba prawna uzyskania
wyroku odpowiedniej tre$ci, wystgpujaca wowczas, gdy powstata sytuacja rzeczywistego
naruszenia albo zagrozenia naruszenia okreslonej normy prawnej. Praktycznie rzecz biorac,
interes prawny wystepuje wowczas, gdy sam skutek, jaki wywota uprawomocnienie si¢
wyroku ustalajacego, zapewni powodowi ochrong jego prawnie chronionych intereséw, czyli
definitywnie zakonczy spor istniejacy lub prewencyjnie zapobiegnie powstaniu takiego sporu
w przysztosci, a jednoczesnie interes ten nie podlega ochronie w drodze innego $rodka —
utrwalone orzecznictwo sadow i tylko tytulem przyktadu mozna powotaé wyrok SA w
Biatymstoku z dnia 9 listopada 2017 r. sygn. akt | ACa 444/17, Lex nr 2412765. Nie zachodzi
zatem interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c., gdy zainteresowany moze osiagna¢ w
pelni ochron¢ swych praw na innej drodze, zwlaszcza w drodze powddztwa o zasadzenie
swiadczen pienigznych lub niepieni¢znych. Powodka nie ma interesu prawnego w zadaniu
ustalenia, ze uzywanie przez pozwang oznaczenia o tresci ,,patandrub” w nazwie domen
internetowych ,,ocochodzizpatandrub.pl” praz ,ocochodzizpatandrub.com.pl” stanowi
naruszenie praw wyltacznych powddki do znakéw towarowych zarejestrowanych w Urzedzie
Patentowym RP pod numerami R.242994 i R.242995, gdyz oceniajac roszczenia o ochrong
prawa do znaku towarowego Sad dokonuje oceny czy uzywanie przez pozwang oznaczenia o
treSci ,,patandrub” w nazwie domen internetowych ,,ocochodzizpatandrub.pl” praz
,ocochodzizpatandrub.com.pl” stanowi naruszenie praw wylacznych powodki do znakow

towarowych.
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To wszystko majac na uwadze Sad orzekt jak w wyroku.

O kosztach procesu Sad orzekt stosownie do wyniku sporu na podstawie art. 98 § 11§ 3
k.p.c.. Na koszty poniesione przez pozwang sklada si¢ optata za czynnosci adwokata
okreslona co do wysokosci w § 8 ust. 1 pkt 19 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z 22
pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnosci adwokackie (Dz. U. poz. 1800 ze zm.)

w kwocie 1.680,00 PLN oraz optata skarbowa 17,00 PLN.

SSO Ewa Dietkow
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