Sygn. akt XXI11 GWo 65/19
POSTANOWIENIE
Dnia 20 wrzesnia 2019 roku

Sad Okrggowy w Warszawie Wydzial XXII Sad Unijnych Znakoéw Towarowych

1 Wzorow Wspdlnotowych

w sktadzie nastgpujacym:

Przewodniczacy SSO Ewa Dietkow

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 20 wrze$nia 2019 roku w Warszawie
sprawy z wniosku S.P.

z udzialem R. LTD. z siedziba w Londynie (Wielka Brytania)

0 udzielenie zabezpieczenia

postanawia:

oddali¢ wniosek.

SSO Ewa Dietkow
UZASADNIENIE

Po uzupehieniu brakow formalnych 16 wrzesnia 2019 roku S. P. wnidst o udzielenie
zabezpieczenia roszczenia 0 zakazanie podmiotom nieposiadajacym zgody wnioskodawcy
uzywania w obrocie handlowym, w odniesieniu do towaréow lub ustug, oznaczenia APS
Mesomorph (bgdacego chronionym stownym znakiem towarowym Unii Europejskiej,
Swiadectwo rejestracji nr 015902703, chroniacym suplement diety) do sprzedazy
suplementow diety. Wskazal, Zze konkretne roszczenie wnioskodawcy dotyczy¢ bedzie
zakazania obowigzanemu umieszczania oznaczenia APS Mesomorph na towarach lub ich
opakowaniach; oferowania towaréw, wprowadzania ich do obrotu, w tym za posrednictwem
strony internetowej www. (...).pro i jej podstron oraz za posrednictwem internetowych
platform handlowych www. (...).pl, www. (...).pl, a takze ich magazynowanie w tym celu, pod
oznaczeniem APS Mesomorph; przywozu towarow pod oznaczeniem APD Mesomorph na
terytorium P.; uzywania oznaczenia AS Mesomorph w dokumentach handlowych i w

reklamie zgodnie z art. 9 ust 3 Rozporzadzenia



poprzez:

a) zakazanie R. LTD - na czas trwania postgpowania - naruszen praw do wspolnotowego
znaku towarowego APS Mesomorph zarejestrowanego pod numerem 015902703,
polegajacych na uzywaniu znaku towarowego APS Mesomorph w dokumentach
handlowych, ofertach oraz w reklamie, w szczegdlnosci poprzez umieszczenie znaku
towarowego APS Mesomorph w tresci strony internetowej (...).pro, jak réwniez na
platformach handlowych (...).pl oraz (...).pl w odniesieniu do produktow oferowanych

przez obowigzanego, poprzez:

« zakazanie R. LTD - na czas trwania postgpowania - uzywania znaku towarowego APS
Mesomorph w dokumentach handlowych, ofertach oraz w reklamie, w szczeg6lnosci
poprzez umieszczenie znaku towarowego APS Mesomorph w tre$ci strony internetowej

tresci strony internetowe;j (...).pro , jak rowniez na platformach handlowych (...).pl oraz
(..).pl,

» zakazanie obowigzanemu - na czas trwania postgpowania - uzywania zdjec
oryginalnych produktow ze znakiem towarowym APS Mesomorph w dokumentach
handlowych, ofertach oraz w reklamie, w szczeg6lnosci poprzez umieszczenie zdjec
oryginalnych produktéw uprawnionej ze znakiem towarowym APS Mesomorph w tresci
strony internetowej tresci strony internetowej (...).pro, jak rowniez na platformach
handlowych (...).pl oraz (...).pl, w odniesieniu do produktow oferowanych przez

obowigzanego;

b) nakazanie obowigzanemu - na czas trwania postgpowania - wycofania z obrotu
materialow handlowych 1 reklamowych zawierajacych znak APS Mesomorph oraz zdjecia

produktow ze znakiem towarowym APS Mesomorph;

c) zakazanie R. LTD - na czas trwania postgpowania - naruszen praw do wspolnotowego
znaku towarowego APS Mesomorph zarejestrowanego pod numerem 015902703,
polegajacych na przywozie na terytorium Polski towaréw oznaczonych znakiem

towarowym APS Mesomorph

3. zagrozenie R. LTD obowigzkiem zaptaty na rzecz S.P. kwoty 1000 zt za kazdy dzien

niewykonywania obowiazkow okreslonych w pkt a, b lub c.

Sad Okregowy zwazyt:



Zabezpieczenia roszczen wynikajgcych z naruszenia praw wiasnosci przemystowej
udziela si¢ na zasadach ogdlnych. Art. 730 § 1 k.p.c. dopuszcza udzielenie zabezpieczenia w
kazdej sprawie cywilnej podlegajacej rozpoznaniu przez sad lub sad polubowny, zaréwno
przed wszczeciem postepowania jak i w jego toku (§ 2). Zgodnie z art. 730* k.p.c. wniosek
powinien zawiera¢ uprawdopodobnienie roszczenia oraz interesu prawnego w udzieleniu
zabezpieczenia, ktory istnieje, gdy jego brak uniemozliwi albo powaznie utrudni wykonanie
zapadtego w sprawie orzeczenia lub w inny sposéb uniemozliwi albo powaznie utrudni
osiggniecie celu postepowania w sprawie. Jezeli przedmiotem zabezpieczenia nie jest
roszczenie pieni¢zne, sad udziela go w taki sposob, jaki stosownie do okolicznos$ci uzna za
odpowiedni, nie wyltaczajac sposobdéw przewidzianych do zabezpieczenia roszczen
pieni¢znych, w szczegdlnosci sad moze unormowaé prawa i obowiazki stron na czas trwania
postgpowania (art. 755 § 1 pkt 1 k.p.c.). Przy wyborze sposobu zabezpieczenia sad
uwzglednia interesy stron w takiej mierze, aby uprawnionemu zapewni¢ nalezyta ochrong

prawna, a obowigzanego nie obcigzaé ponad potrzebe.

Wymég uprawdopodobnienia roszczenia oznacza konieczno$¢ uprawdopodobnienia
faktow, z ktorych jest ono wywodzone. Uprawdopodobnienie moze by¢ przeprowadzone
przez sad przy uzyciu S$rodkdéw, ktoére uzna za wlasciwe, nie wylaczajac Srodkow
dowodowych. Przy uprawdopodobnieniu nie jest jednak konieczne zachowanie szczegolnych
przepisow o postgpowaniu dowodowym (art. 243 k.p.c.). Nie oznacza to jednak, ze
uprawdopodobnieniem roszczenia jest sam fakt wystapienia o jego zabezpieczenie, jak to ma
miejsce w sprawie. Przede wszystkim wnioskodawca nie uprawdopodobnit, ze przystuguja
mu prawa do stownego znaku towarowego APS Mesomorph zarejestrowanego pod nr
015902703. W zaden sposOb nie wykazat, aby obowigzany w jakikolwiek sposdb naruszat

prawa uprawnionego tego znaku.

Nalezy wyjasni¢, ze w obecnym stanie prawnym Sad nie moze z urz¢du uzupekniaé
materialu dowodowego dokonujac ogledzin bazy urzedu rejestracyjnego, w tym przypadku
bazy dostepnej na stronie euipo.eu. Zmiana przepisu art. 228 § 2 k.p.c. wynikajaca z ustawy z
dnia 4 lipca 2019 roku, zgodnie z ktora, nie wymagaja dowodu fakty, o ktorych informacja
jest powszechnie dostgpna, jednakze sad powinien zwrdci¢é na nie uwage stron, zacznie
obowigzywac dopiero w sprawach wniesionych po dniu 6 listopada 2019 roku. Wystepujac z
wnioskiem S.P. nie ztozyl ani §wiadectwa rejestracji znaku towarowego, ani wydrukow

strony internetowej bodyshock.pro, poprzez ktérg, zdaniem uprawnionego dochodzi do



naruszen. Wnioskodawca nie uprawdopodobnil tym samym roszczenia z ktorym zamierza

wystapic.

Bez wzgledu na powyzsze, wnioskodawca nie wykazatl na czym polega jego interes prawny w
zadaniu zabezpieczenia. Wniosek pomimo, ze zlozony przez profesjonalnego petnomocnika

jest nieprzygotowany i niedopracowany.

To majac na uwadze Sad oddalit wniosek o udzielenie zabezpieczenia.

SSO Ewa Dietkow



