Sygn. akt XXII GWwp 1/09

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITE]J POLSKIE]

Dnia 21 grudnia 2012 r.

Sad Okregowy w Warszawie Wydziat XXII
Sad Wspolnotowych Znakéw Towarowych i Wzorow Przemystowych
w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczacy SSO Beata Piwowarska
Protokolant Diana Pawtowska
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 17 grudnia 2012 r. w Warszawie
sprawy z powo6dztwa D z siedzibg w C
przeciwko C spotce jawnej z siedzibg we W

- 0 ochrone prawa z rejestracji wzoréw wspolnotowych

1. nakazuje C spotce jawnej we W zaniechanie naruszen praw do wzoréw wspolnotowych
zarejestrowanych w Urzedzie Harmonizacji Rynku Wewnetrznego na rzecz D S.A. w C, pod

numerami :

a. 152319-0001, przez zakazanie pozwanej oferowania do sprzedazy, wprowadzania do
obrotu i reklamowania wo6zkéw dzieciecych cechujgcych sie tukowatymi wygieciami
poszczegblnych elementéw wsporczych, dolnym krzyzakiem wykonanym z rurek o
przekroju prostokatnym, ktére centralnie, ponizej siedziska wdzka, krzyzuja sie ze sobg,
miejscem taczenia poszczegdlnych ramion krzyzaka ostonietym ostong w ksztatcie
sptaszczonej kuli oraz ramionami krzyzaka wygietymi po tuku ku dotowi, tworzacymi
niecke w ksztatcie zbliZonym do pétkuli, w szczeg6lnosci woézkdw opatrywanych nazwami

handlowymi Ai S,



152319-0002, przez zakazanie pozwanej oferowania do sprzedazy, wprowadzania do
obrotu i reklamowania wo6zkéw dzieciecych cechujgcych sie tukowatymi wygieciami
poszczegblnych elementéw wsporczych, ksztattem raczek wykonanych jako dwubarwne
elementy, bedacych lekko wygietymi po tuku, posiadajagcymi kota z trzema
wzmocnieniami fgczacymi obrecz z czesciag centralng kota, przy czym od czeSci centralne;j
kota wzmocnienia zwiekszaja swoja szerokosc¢ ku czesSci zewnetrznej, tarcza taczaca koto z
przegubami, w ktérej w kazdej czes$ci znajduja sie po trzy mate otwory, kotami
zaopatrzonymi w opone z bieznikiem utworzonym przez powtarzajace sie wyztobienia w

ksztatcie zblizonym do litery ,L”, w szczeg6lnos$ci wozka A,

152319-0005, przez zakazanie pozwanej oferowania do sprzedazy, wprowadzania do
obrotu i reklamowania wdzkéw dzieciecych wykorzystujagcych kota z trzema
wzmocnieniami taczacymi obrecz z cze$cig centralng kota, przy czym od czesci centralne;j
kota wzmocnienia zwiekszajg swojg szerokos¢ ku czesci zewnetrznej — na tarczy taczacej
koto z przegubami w kazdej cze$ci znajduja sie po trzy mate otwory, a jednocze$nie kota
zaopatrzone sg w opone z bieznikiem utworzonym przez powtarzajace sie wyzlobienia w

ksztatcie zblizonym do litery ,L”, w szczeg6lnoSci wozka A,

152319-0007, przez zakazanie pozwanej oferowania do sprzedazy, wprowadzania do
obrotu i reklamowania woézkéw dzieciecych wykorzystujgcych wzmocnienia tylne
potaczone ze sobg w czeSci Srodkowej elementem taczacym, wykonane z ptaskich
podtuznych pretéw, przy czym gérny w widoku z tytu ma ksztatt wycinka okregu, a dolny
stanowigcy proste elementy potaczony jest z elementem tgczacym za posrednictwem
mniejszych podtuznych ptaskich pretow z wygieciami stanowigcymi wycinek okregu, w

szczegblnosci wozka A,

152319-0008, przez zakazanie pozwanej oferowania do sprzedazy, wprowadzania do
obrotu i reklamowania wézkéw dzieciecych wykorzystujacych dolny krzyzak wykonany z
rurek o przekroju prostokatnym, ktére centralnie, ponizej siedziska wozka, krzyzujg sie ze
sobg, miejsce tgczenia poszczegélnych ramion krzyzaka ostoniete jest za$§ ostong w
ksztalcie sptaszczonej kuli a ramiona krzyzaka sg wygiete po tuku ku dotowi, tworzac
niecke w ksztatcie zblizonym do pétkuli, w szczegdlnosci wézkéw opatrywanych nazwami

handlowymi Ai S;
w pozostatej czesci powddztwo oddala;

zasadza od C spétki jawnej we W na rzecz D S.A. w C kwote 4.700 (cztery tysigce

siedemset) ztotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania;

zwraca DS.A. w C kwote 3.000 (trzy tysiace) zlotych, tytutem niewykorzystanej zaliczki na
koszty opinii biegltego, uiszczonej w dniu 8 kwietnia 2009 r., zaksiegowanej pod poz. D

1876/09;



5. umarza postepowanie wywotane pozwem wzajemnym C spéiki jawnej we W o

uniewaznienie wzoréw wspolnotowych;

6. zwraca C spétce jawnej we W kwote 1.000 (tysiac) ztotych, tytulem optaty sadowej
uiszczonej w dniu 3 kwietnia 2009 r., zaksiegowanej pod poz. WB 0700067/0049/2009
oraz kwote 271 (dwieScie siedemdziesiagt jeden) ztotych tytutem niewykorzystanej
zaliczki na koszty ttumaczenia, uiszczonej w dniu 6 kwietnia 2009 r., zaksiegowanej pod

poz.D 1824/09;
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Uzasadnienie



Postanowieniem wydanym 19 grudnia 2008 r. w sprawie sygn. akt XXII GWo 21/08 Sad

udzielit D z siedzibg w C zabezpieczenia jej roszczen o ochrone praw do wzoréw

wspolnotowych, zarejestrowanych w Urzedzie Harmonizacji Rynku Wewnetrznego w Alicante
pod numerami 152319-0001, 152319-0002, 152319-0003, 152319-0004, 152319-0005,
152319-0007,152319-0008, 152319-00121i 152319-0013, poprzez:

1.

zajecie na czas trwania procesu, znajdujacych sie w posiadaniu obowigzanej C sp6tki jawnej

we W, wozkoéw dzieciecych:

cechujacych sie tukowatymi wygieciami poszczegdlnych elementéw wsporczych, dolnym
krzyzakiem wykonanym z rurek o przekroju prostokatnym, ktore centralnie, ponizej
siedziska wozka, krzyzuja sie ze sobg, miejscem lgczenia poszczegélnych ramion krzyzaka
ostonie-tym ostong w ksztatcie splaszczonej kuli oraz ramionami krzyzaka wygietymi po tuku
ku dotowi, tworzacymi niecke w ksztalcie zbliZzonym do pétkuli, wykorzystujacych wzor

wspdlnotowy nr 152319-0001, w szczegdlnosci wozkéw opatrywanych nazwami Ai S,

. cechujacych sie tukowatymi wygieciami poszczegdlnych elementéw wsporczych, ksztattem

raczek wykonanych jako dwubarwne elementy, bedacych lekko wygietymi po tuku,
posiadajgcymi kota z trzema wzmocnieniami taczacymi obrecz z czeScig centralng kota, przy
czym od cze$ci centralnej kota wzmocnienia zwiekszaja swoja szerokos¢ ku czesci
zewnetrznej, tarcza taczaca koto z przegubami, w ktorej w kazdej czesci znajduja sie po trzy
mate otwory, kotami zaopatrzonymi w opone z bieznikiem utworzonym przez powtarzajace
sie wyztobienia w ksztatcie zbliZonym do litery ,L”, wykorzystujgcych wzér wspdélnotowy nr

152319-0002, w szczego6lnosci wézkoéw opatrywanych nazwami Ai S,

cechujacych sie tukowatymi wygieciami poszczegélnych elementéw wsporczych, dolnym
krzyzakiem wykonanym z rurek o przekroju prostokatnym, ktore centralnie, poniZej
siedziska wozka, krzyzuja sie ze sobg, miejscem 1gczenia poszczegélnych ramion krzyzaka
ostonie-tym ostong w ksztalcie sptaszczonej kuli, ramionami krzyzaka wygietymi po tuku ku
dotowi, tworzacymi niecke w ksztatcie zbliZzonym do p6tkuli, ksztattem raczek wykonanych
jako dwubarwne elementy, bedacych lekko wygietymi po tuku, wzmocnieniami tylnymi
potaczonymi ze sobg w czeSci Srodkowej elementem tgczacym, wykonanymi z ptaskich
podtuznych pretéw, przy czym gérny ma ksztatt wycinka okregu, a dolny stanowiacy proste
elementy potgczony jest z elementem taczacym za posrednictwem mniejszych podiuznych
ptaskich pretéw z wygieciami stanowigcymi wycinek okregu, wykorzystujacych wzor
wspolnotowy nr 152319-0003, w szczegdlnosci wozkédw opatrywanych nazwami Ai S,

cechujacych sie tukowatymi wygieciami poszczegdlnych elementéw wsporczych, ksztattem

raczek wykonanych jako dwubarwne elementy, bedacych lekko wygietymi po tuku,

posiadajacymi kota z trzema wzmocnieniami tgczacymi obrecz z czescia centralng kota, przy



czym od czeSci centralnej kota wzmocnienia zwiekszaja swojg szeroko$¢ ku czesci
zewnetrznej, tarcza tgczacg koto z przegubami, w ktorej w kazdej czesci znajduja sie po trzy
mate otwory, kotami zaopatrzonymi w opone z bieznikiem utworzonym przez powtarzajace
sie wyzlobienia w ksztatcie zblizonym do litery ,L”, wykorzystujgcych wzdér wspoélnotowy nr

152319-0004, w szczego6lnosci wézkoéw opatrywanych nazwami Ai S,

. wykorzystujacych kota z trzema wzmocnieniami tgczacymi obrecz z czescia centralng Kkota,
przy czym od cze$ci centralnej kota wzmocnienia zwiekszajg swoja szerokos¢ ku czesci
zewnetrznej - na tarczy taczacej koto z przegubami w kazdej czesci znajduja sie po trzy mate
otwory, jednocze$nie kota zaopatrzone s3 w opone z bieznikiem utworzonym przez
powtarzajace sie wyztobienia w ksztatcie zblizonym do litery ,L”, co stanowi nasladownictwo

wzoru wspolnotowego nr 152319-0005,

. wykorzystujacych wzmocnienia tylne potaczone ze sobg w czesci sSrodkowej elementem
laczacym, wykonane z ptaskich podtuznych pretéow, przy czym gérny w widoku z tytu ma
ksztatt wycinka okregu, a dolny stanowigcy proste elementy polaczony jest z elementem
laczacym za posrednictwem mniejszych podluznych ptaskich pretéw z wygieciami
stanowigcymi wycinek okregu, co stanowi nasladownictwo wzoru wspdlnotowego nr

152319-0007,

. wykorzystujacych dolny krzyzak wykonany z rurek o przekroju prostokatnym, ktére
centralnie, ponizej siedziska wozka, krzyzujg sie ze soba, miejsce taczenia poszczeg6lnych
ramion krzyzaka ostoniete jest za$ ostong w ksztalcie sptaszczonej kuli a ramiona krzyzaka sa
wygiete po tuku ku dotowi, tworzac niecke w ksztatcie zbliZzonym do pétkuli, co stanowi

nasladownictwo wzoru wspélnotowego nr 152319-0008,

. wykorzystujacych raczki do prowadzenia ustawione pod katem prostym w stosunku do
konstrukcji ramienia przedniego, w ktérych zastosowany jest kolorowy podwojny wtrysk
oraz wystepuje ptynno$¢ ksztattowania, raczki w widoku z géry sa lekko wygiete po tuku ku

srodkowi, co stanowi nasladownictwo wzoru wspélnotowego nr 152319-0012,

. wykorzystujacych dolne zakonczenie gornej cze$ci elementu stelazowego stanowigcego
wzmocnienie raczki posiadajgce cze$¢ nasadkowa wchodzaca na element stelaza w dolng
cze$¢ bedaca ¢wiartka elipsoidalng, co stanowi nasladownictwo wzoru wspdlnotowego nr

152319-0013,

. zakazanie C- na czas trwania procesu - oferowania do sprzedazy, wprowadzania do obrotu i

reklamowania wézkéw opatrywanych nazwami A i S.

22 stycznia 2009 r. D S.A. w Cwnioslao:



1. nakazanie C sp.j. we W zaniechania naruszen praw do wzoréw wspdlnotowych

zarejestrowanych w OHIM pod numerami :

- 152319-0001, przez zakazanie pozwanej oferowania do sprzedazy, wprowadzania do obrotu i
reklamowania wozkéw dzieciecych, cechujacych sie tukowatymi wygieciami poszczegdlnych
elementéw wsporczych, dolnym krzyzakiem wykonanym z rurek o przekroju prostokatnym,
ktére centralnie, ponizej siedziska wodzka, Krzyzujg sie ze sobg, miejscem 13czenia
poszczegbélnych ramion krzyzaka ostonietym ostong w ksztalcie sptaszczonej kuli oraz
ramionami krzyzaka wygietymi po tuku ku dotowi, tworzacymi niecke w ksztatcie zbliZonym do

potkuli, wykorzystujacych ten wzdr, w szczego6lnosci wézkéw opatrywanych nazwami Ai S,

- 152319-0002, przez zakazanie pozwanej oferowania do sprzedazy, wprowadzania do obrotu i
reklamowania wozkéw dzieciecych cechujacych sie tukowatymi wygieciami poszczeg6lnych
elementéw wsporczych, ksztattem rgczek wykonanych jako dwubarwne elementy, bedacych
lekko wygietymi po tuku, posiadajacymi kota z trzema wzmocnieniami taczacymi obrecz z
czescig centralng kota, przy czym od czesci centralnej kota wzmocnienia zwiekszajg swoja
szeroko$¢ ku czeSci zewnetrznej, tarcza 1aczaca koto z przegubami, w ktorej w kazdej czesci
znajduja sie po trzy mate otwory, kotami zaopatrzonymi w opone z bieznikiem utworzonym
przez powtarzajace sie wyztobienia w ksztatcie zblizonym do litery ,L”, wykorzystujacych ten

wzor, w szczeg6lnosci wézkoéw opatrywanych nazwami Ai S,

- 152319-0003, przez zakazanie pozwanej oferowania do sprzedazy, wprowadzania do obrotu i
reklamowania wozkéw dzieciecych cechujacych sie tukowatymi wygieciami poszczegdlnych
elementéw wsporczych, dolnym krzyzakiem wykonanym z rurek o przekroju prostokatnym,
ktére centralnie, ponizej siedziska wobzka, krzyzuja sie ze sobg, miejscem 13czenia
poszczegblnych ramion krzyzaka ostonietym ostong w ksztalcie sptaszczonej kuli, ramionami
krzyzaka wygietymi po tuku ku dotowi, tworzgacymi niecke w ksztatcie zbliZzonym do pétkuli,
ksztattem raczek wykonanych jako dwubarwne elementy, bedacych lekko wygietymi po tuku,
wzmocnieniami tylnymi polgczonymi ze sobg w czesSci Srodkowej elementem 1aczacym,
wykonanymi z ptaskich podtuznych pretéw, przy czym gérny ma ksztatt wycinka okregu, a
dolny stanowigcy proste elementy potaczony jest z elementem tgczacym za posrednictwem
mniejszych podtuznych ptaskich pretéw z wygieciami stanowigcymi wycinek okregu,

wykorzystujacych ten wzdr, w szczeg6lnosci wézkéw opatrywanych nazwami Ai S,

- 152319-0004, przez zakazanie pozwanej oferowania do sprzedazy, wprowadzania do obrotu i
reklamowania wozkow dzieciecych cechujacych sie tukowatymi wygieciami poszczeg6lnych
elementow wsporczych, ksztaltem raczek wykonanych jako dwubarwne elementy, bedacych
lekko wygietymi po tuku, posiadajacymi kota z trzema wzmocnieniami taczacymi obrecz z
cze$cig centralng kota, przy czym od cze$ci centralnej kota wzmocnienia zwiekszajg swojg

szeroko$¢ ku czeSci zewnetrznej, tarcza taczaca koto z przegubami, w ktérej w kazdej czesci



znajduja sie po trzy mate otwory, kotami zaopatrzonymi w opone z bieznikiem utworzonym
przez powtarzajace sie wyztobienia w ksztatcie zblizonym do litery ,L”, wykorzystujacych ten

wzor, w szczegblnosci woézkéw opatrywanych nazwami Ai S,

- 152319-0005, przez zakazanie pozwanej oferowania do sprzedazy, wprowadzania do obrotu i
reklamowania wézkéw dzieciecych wykorzystujacych kota z trzema wzmocnieniami tgczacymi
obrecz z cze$cig centralng kota, przy czym od czesci centralnej kota wzmocnienia zwiekszajg
swojg szerokos$¢ ku czesSci zewnetrznej - na tarczy taczacej koto z przegubami w kazdej czesci
znajduja sie po trzy mate otwory, jednocze$nie kota zaopatrzone s3 w opone z bieznikiem
utworzonym przez powtarzajace sie wyztobienia w ksztatcie zblizonym do litery ,L”, co stanowi

nasladownictwo tego wzoru, w szczegdélnos$ci wozkéw opatrywanych nazwami Ai S,

- 152319-0007, przez zakazanie pozwanej oferowania do sprzedazy, wprowadzania do obrotu i
reklamowania wozkéw dzieciecych wykorzystujacych wzmocnienia tylne potaczone ze sobg w
czesci Srodkowej elementem 1aczacym, wykonane z ptaskich podtuznych pretéw, przy czym
goérny - w widoku z tytu - ma ksztalt wycinka okregu, a dolny stanowigcy proste elementy
polaczony jest z elementem t3czacym za posrednictwem mniejszych podituznych ptaskich
pretéw z wygieciami stanowigcymi wycinek okregu, co stanowi nasladownictwo tego wzoru, w

szczeg6lnosci wézkéw opatrywanych nazwami Ai S,

- 152319-0008, przez zakazanie pozwanej oferowania do sprzedazy, wprowadzania do obrotu i
reklamowania wozkow dzieciecych wykorzystujacych dolny krzyzak wykonany z rurek o prze-
kroju prostokatnym, ktére centralnie, ponizej siedziska wozka, krzyzuja sie ze sobg, miejsce
taczenia poszczegdlnych ramion krzyzaka ostoniete jest zas ostong w ksztatcie sptaszczonej kuli,
a ramiona krzyzaka sg wygiete po tuku ku dotowi, tworzac niecke w ksztatcie zblizonym do
potkuli, co stanowi nasladownictwo tego wzoru, w szczeg6lno$ci wézkoéw opatrywanych

nazwami AiS,

- 152319-0012, przez zakazanie pozwanej oferowania do sprzedazy, wprowadzania do obrotu i
reklamowania woézkéw dzieciecych wykorzystujacych raczki do prowadzenia ustawione pod
katem prostym w stosunku do konstrukcji ramienia przedniego, w ktérych zastosowany jest
kolorowy podwdjny wtrysk oraz wystepuje ptynnos¢ ksztattowania, raczki w widoku z gory sa
lekko wygiete po tuku ku $rodkowi, co stanowi nasladownictwo tego wzoru, w szczeg6lnosci

woOzkéw opatrywanych nazwami Ai S,

- 152319-0013, przez zakazanie pozwanej oferowania do sprzedazy, wprowadzania do obrotu i
reklamowania wézkoéw dzieciecych wykorzystujacych dolne zakonczenie gérnej czesci elementu
stelazowego, stanowigcego wzmocnienie raczki, posiadajace cze$¢ nasadkowa wchodzaca na
element stelaza w dolng cze$¢, bedaca ¢wiartka elipsoidalng, co stanowi nasladownictwo tego

wzoruy, w szczeg6lnosci wézkéw opatrywanych nazwami Ai S,



2. podanie do publicznej wiadomosci informacji o orzeczeniu uwzgledniajgcym te roszczenia,
poprzez opublikowanie, na koszt pozwanej w trzech kolejnych wydaniach magazynow ,twoje
dziecko” i ,M jak mama”, na pierwszej stronie, na ktérej moga by¢ umieszczane ogtoszenia,
informacji o wielkoSci nie mniejszej niz 1/3 strony, przedstawionej czcionkg ARIAL lub TIMES
NEW ROMAN o wielko$ci nie mniejszej niz 14 punktéw, dwukrotnie pogrubionej, o tresci: ,Sad
Wspdlnotowych Znakéw Towarowych i Wzoréw Przemystowych w Warszawie zakazat C sp.j.
naruszen wspolnotowych wzoréw przemystowych bedacych witasnoscia D S.A. na wozki
dzieciece, poprzez oferowanie, reklamowanie i wprowadzanie do obrotu wézkéw dzieciecych S i
A, wykorzystujacych wspolnotowe wzory przemystowe zastrzezone na rzecz DS.A.” - w terminie
14 dni od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia wydanego przez Sad pierwszej instancji, a w
razie wniesienia apelacji, w terminie 14 dni od dnia wydania przez Sad drugiej instancji
orzeczenia utrzymujgcego w mocy orzeczenie sadu pierwszej instancji, a w razie niewykonania
lub nienalezytego wykonania przez pozwang orzeczenia sgdu, o upowaznienie powddki do

opublikowania ogloszenia na koszt pozwane;j. (k.1-351)

Odpowiadajac na pozew C sp.j. we W zazadala oddalenia powddztwa i zwrotu
kosztow procesu. Zarzucita brak nowosci i indywidualnego charakteru wzoréw powoda,
przekonujac, ze wozki S nie sg do nich podobne, wywotujac na zorientowanym uzytkowniku
odmienne niz wzory powddki ogélne wrazenie. Wyjasnila, ze woézki A nie sa sprzedawane od

maja 2008 r. (k.356-392)

Spotka C wystgpita z pozwem wzajemnym o uniewaznienie wzoréw wspdlnotowych
zarejestrowanych pod numerami 152319-0001, 152319-0002, 152319-0003, 152319-0004,
152319-0005, 152319-0007, 152319-0008, 152319-0012 1 152319-0013. (k.408-517)

Na wniosek pozwanej wzajemnej (k.546-557), po wystuchaniu stron (k.574-575), Sad
postanowil wyznaczy¢ powddce wzajemnej termin do ztozenia w Urzedzie Harmonizacji Rynku
Wewnetrznego w Alicante wnioskéw o stwierdzenie niewazno$ci wzoréw wspdélnotowych.

(k.577-580) Postepowanie w niniejszej sprawie zostato zawieszone.

14 stycznia 2011 r. Wydziat Uniewaznienn Urzedu Harmonizacji Rynku Wewnetrznego
oddalit wszystkie wnioski o uniewaznienie. (k.622-739) Odwotania odnoszace sie do wzoréw
152319-0001 i 152319-0005 zostaly oddalone przez Izbe Odwotawcza 4 maja 2012 r. (k.748-
792)

Sad ustalil, ze :



Spétka akcyjna prawa francuskiego D S.A. z siedzibg w C zajmuje sie projektowaniem,
produkcja i oferowaniem artykutdéw dzieciecych, takich jak wézki spacerowe i gtebokie, kotyski i
foteliki samochodowe, ktére wprowadza do obrotu pod swoja firma i nazwami handlowymi B,
M, B lub B. (bezsporne)

Powodce stuzg prawa do wzoréw wspolnotowych zarejestrowanych w Urzedzie
Harmonizacji Rynku Wewnetrznego w Alicante 16 III 2004 r., dla wozkéw dzieciecych, pod

numerami :

-152319-0001.1

0001.2

0001.3 0001.4 0001.5

-152319-0002.1 0002.2




0002.3

-152319-0003.1

0003.3

-152319-0004.1

0002.4

0003.4

0003.2

0002.5

0003.5

10



0004.3

-152319-0005.1© . 0005.2

K
-152319-0006.1

-152319-0007.1

-152319-0008.1

T




-152319-0009.1 0009.2 b

-152319-0010.1 0010.2

-152319-0011.1

-152319-0012.1

001220

-152319-0013.1 1

12 L




(bezsporne - tak tez $wiadectwa rejestracji OHIM k.34-128) Wzory te uprawniona wykorzystuje
do wytwarzania wézkow dzieciecych L. (bezsporne - tak tez reklamy k.221-235, 257-317)

C sp.j. we W importuje, produkowane w Chinach, wozki dzieciece S, ktore oferuje do
sprzedazy w Polsce po cenach nizszych niz wézki L. (bezsporne - tak tez faktury k.211, 212,
etykiety k.330, karta gwarancyjna k.213-214, reklamy k.236-256) Przy zachowaniu tej samej
nazwy handlowej, ich wyglad ulegt zmianie w okresie pomiedzy kwietniem 2008 r., a lutym
2009 r. (o$wiadczenie pozwanej - tak tez dowodd rzeczowy, protokédt zajecia komorniczego i
fotografie k.374-387) Do maja 2008 r. pozwana sprzedawata ponadto woézki spacerowe A.
(o$wiadczenie pozwanej - tak tez protokét zajecia ruchomosci k.371-373 - brak dowodu

przeciwnego)

Czynigc ustalenia odnoszace sie do praw wylacznych powddki Sad opart sie na
dokumentach urzedowych - §wiadectwach rejestracji OHIM, z ktérych w sposéb niewatpliwy
wynika zakres ochrony przynaleznej wzorom wspdlnotowym DS.A. Wazno$¢ wzoréw o
numerach: 152319-0001, -0002, -0003, -0004, -0005, -0007, -0008, -0012 i -0013 nie zostata
skutecznie zaprzeczona w postepowaniu prowadzonym przed OHIM. Aktualne jest zatem
domniemanie waznos$ci wynikajace z przepisu art. 85 ust. 1 rozporzadzenia Rady (WE) nr

6/2002 z dnia 12 XII 2001 r. w sprawie wzoréw wspdlnotowych.

Strony bytly zgodne co do tego, ze wzory wspdlnotowe nr nr 152319-0001, -0002, -0003,
-0004, -0005, -0007, -0008, -0012 i -0013 sg wykorzystywane przez powoddke do produkcji
wozka L, ktory - jako dowodd rzeczowy - postuzyt Sadowi przy ocenie zasadno$ci zarzutu
naruszenia praw wytgcznych DS.A. przez importowanie i oferowanie produkowanych w Chinach
wozkow o nazwach handlowych A i S. W przypadku réznic pomiedzy wygladem elementow
wozka, w poréwnaniu ze wzorami wspdlnotowymi (krzyzak dolny), Sad opart sie na
$Swiadectwach OHIM. Dowody rzeczowe zostaly nabyte przez powddke w kwietniu 2008 r. Jak
zapewnita, pozwana od maja 2008 r. nie sprzedaje juz wézkow A. Prawdziwo$¢ o$wiadczenia
potwierdza protokét zajecia komorniczego z lutego 2009 r. oraz brak dowodu przeciwnego
(reklamy, informacji na stronie internetowej, dowodu sprzedazy). Nie s3 jednak znane
przyczyny tej decyzji. Zdaniem Sadu, nie wystarcza to do stwierdzenia, Ze pozwana nie zamierza
wznowi¢ importu i sprzedazy tego typu wozkéw. Istnieje zatem grozba podjecia

kwestionowanych dziatan w przysztosci.

I[stotny w sprawie byl natomiast fakt zmiany wygladu wézkéw S i réznicy pomiedzy
wozkiem nabytym przez powddke (dowdd rzeczowy), a wozkami zajetymi przez komornika w
wykonaniu postanowienia o udzieleniu zabezpieczenia (fotografie w zalaczniku nr 2. do

odpowiedzi na pozew).



Fotografie i rysunki techniczne, przedstawiajgce wozki dzieciece (k.326, 331-351) oraz
fotografie umieszczone w uzasadnieniu pozwu wzajemnego (437-439, 442-457, 474-487, 502-
517) wykorzystat Sad do okreslenia zakresu swobody twérczej przy opracowywaniu wzorow

tego rodzaju produktow.

Poréwnujac wzory wspoélnotowe i wzory przemystowe zawarte w produktach
oferowanych przez pozwana Sad opart sie na dowodach rzeczowych, w pewnym zakresie takze
na fotografiach wykonanych przez strony. Ze wzgledu na ich bardzo zi3 jakos¢, wydruki ze stron
internetowych oraz reklamy prasowe nie mogty stuzy¢ pozytywnemu stwierdzeniu istnienia lub
braku podobienistwa w odniesieniu do wdézkéw S i A z siedziskami. Brak dostatecznego
materiatu dowodowego zadecydowal o oddaleniu zarzutéw naruszenia przez pozwang wzoréw
wspdlnotowych nr 152319-0003 i 152319-0004. Zgodnie z zasada rozktadu ciezaru dowodu -
art. 6 k.c. — nieudowodnienie jej twierdzen co do wkroczenia przez pozwang w zakres

wytacznos$ci wynikajacy z rejestracji tych wzorow obcigza uprawniona.

Zgodnie z regutami prekluzji dowodowej okreslonymi w art. 47912 § 1 i art. 47914 § 2
k.p.c, Sad uwzglednit te twierdzenia stron i ich wnioski dowodowe zloZone w pozwie i
odpowiedzi na pozew, pomijajac twierdzenia i oddalajagc wnioski zgtoszone, bez zadnego

usprawiedliwienia, dopiero w toku postepowania.

Rozstrzygajac spér Sad pominagt ztozone przez powoda odpisy decyzji i orzeczen sadéw
zagranicznych (k.129-200), ktére nie maja w niniejszej sprawie mocy wiazacej, a zapadte na
gruncie obcego prawa krajowego, nie mogly decydowaé o naruszeniu przez pozwang praw
wytacznych DS.A. Dowodu naruszenia nie mogto stanowi¢ takze o$wiadczenie M. (k.215-220)
Opinie prywatng (k.201-204) Sad potraktowal, jako wuzasadnienie stanowiska strony

powodowe;j.

Sad zwazyt co nastepuje :

Rozporzadzenie Rady (WE) nr 6/2002 z dnia 12 XII 2001 r. w sprawie wzoréw
wspdlnotowych zawiera legalng definicje, zgodnie z ktérg wzorem jest postaé catego produktu
lub jego czesci, wynikajgca w szczego6lnosci z cech linii konturéw, kolorystyki, ksztattu, tekstury
lub materiatéw samego produktu lub jego ornamentacji. (art. 3a) Produktem jest natomiast
kazdy przedmiot przemystowy lub rekodzielniczy, wiaczajac w to m.in. czeSci przeznaczone do
stworzenia produktu ztozonego, opakowanie, wyglad zewnetrzny, symbole graficzne oraz kroje

pisma typograficznego, z wytaczeniem programéw komputerowych.

Rozporzadzenie stworzyto tez ujednolicony system nabywania prawa wytgcznego do
wzoruy, jego jednolitego skutku na terytorium Wspolnoty (obecnie Unii Europejskiej) i jego

jednolitej ochrony. (ust. 3 art.1) Zarejestrowany wzdr wspolnotowy podlega ochronie w okresie



5 lat od daty zgloszenia, o ile spetnia on przestanki z art. 1 ust.2b w zw. z art. 5 ust.1b i art. 6
ust.1b. Uprawniony moze jednak przedtuzy¢ ochrone na jeden lub wiecej okreséw piecioletnich,
tacznie do 25 lat. Powstaje w ten spos6b wylaczne prawo z rejestracji, polegajace na korzystaniu
i zakazywaniu osobom trzecim korzystania z tego wzoru, obejmujgce w szczeg6lnos$ci wytwarza-
nie, oferowanie, wprowadzenie do obrotu, import i eksport lub uzywanie produktu, w ktérym
wzor jest zawarty albo zastosowany, lub sktadowanie takiego produktu w tych celach (art. 19

ust.1).

Wyglad przejawia sie w zewnetrznych charakterystycznych cechach produktu, w jego
formie, uksztattowaniu albo w samym przyozdobieniu, wyrazajgcym sie w zestawieniu linii,
konturéw, doborze koloréw lub uzyciu powierzchni o specjalnych wiasciwosciach. W wygladzie
zewnetrznym produktu mieszczg sie wszystkie jego charakterystyczne cechy, ktére sg wizualnie
postrzegalne, widoczne w czasie normalnego uzytkowania. (tak M. Pozniak-Niedzielska Wzér
wspdlnoty. w Ochrona znakéw towarowych, wzoréw przemystowych i oznaczen geograficznych w
Polsce po akcesji do Unii Europejskiej. UPRP W-wa 2004 s.56, 57, Ochrona wzoréw przemystowych
w prawie europejskim. Europejski Przeglad Sadowy 1/2007 s.4-11) Dyrektywa nr 98/71/EC
Parlamentu Europejskiego i Rady z 13 X 1998 r. w sprawie prawnej ochrony wzoréw, w wers;ji

angielskiej w sposéb wyrazny odnosi sie do takich wtasnie cech. (shown visibly)

Odmiennie od polskiego krajowego prawa do wzoru przemystowego, ograniczajgcego sie
do wytworu, dla ktérego nastgpito zgloszenie, rozporzadzenie, regulujgc zakres jego ochrony,
nie odnosi go ani nie ogranicza do okreslonego produktu. Wymog wskazania w zgtoszeniu tych
produktéw, w ktérych wzoér ma by¢ zawarty lub zastosowany (art. 36 ust. 2), nie podwaza
zasady ochrony wzoru jako takiego. (art. 36 ust. 6) Nalezy je jednak uwzglednia¢ w takim
zakresie, w jakim ukazuje to charakter, przeznaczenie i funkcje produktu, umozliwiajac
zdefiniowanie zorientowanego uzytkownika i okreslenie zakresu swobody tworczej projektanta

wzoru. (por. wyrok Sadu Unii Europejskiej z 18 111 2010 r. w sprawie T-9/07 PepsiCo)

Zarejestrowany wzor wspolnotowy uwaza sie za nowy, je$li wzér identyczny nie zostat
udostepniony publicznie przed datg zgtoszenia lub, jes$li wystgpiono o pierwszenstwo, przed
datg pierwszenstwa. (art. 5 ust.1b) Wzory uwaza sie za identyczne, jezeli roznig sie jedynie
nieistotnymi szczego6tami. (art. 5 ust. 2) Ceche nowosci rysunku lub modelu niweczy zatem
wytacznie jego identycznos¢ lub wystepowanie réznic zaledwie w nieznaczacych szczegétach, w
poréwnaniu z wzorem udostepnionym wczeSniej przez publikacje rejestracji, wystawienie,

uzywanie w handlu lub w jakikolwiek inny sposéb.

Wzér cechuje indywidualny charakter, jesli cato$ciowe wrazenie, jakie wywotuje on na
poinformowanym uzytkowniku, rézni sie od wrazenia, jakie wywiera na takim uzytkowniku
wzor, ktory zostal udostepniony publicznie przed data dokonania zgloszenia lub, jesli

zastrzezono pierwszenstwo, przed data pierwszenstwa. (art. 6 ust.lb) Przy ocenie



indywidualnego charakteru bierze sie pod uwage stopien swobody tworcy przy opracowywaniu
wzoru. (art. 6 ust.2) Okreslenie, czy wzor ma indywidualny charakter, powinno by¢ uzaleznione od
faktu, czy ogdlne wrazenie wywierane na poinformowanym uzytkowniku dokonujgcym oglgdu

danego wzoru rozni_sie wyraznie od wrazenia zwiqzanego z istniejgcq catosciq wzoru, przy

uwzglednieniu natury produktu, do ktérego odnosi sie wzér lub w ktérym sie zawiera, w
szczegdlnosci do sektora przemystu, do ktérego nalezy, oraz stopieri swobody twdrcy podczas

tworzenia danego wzoru. (pkt 14 Preambuty)

Oceniajac indywidualny charakter wzoru Sad musi rozwazy¢ na ile utrudnione jest w
danej dziedzinie przemystu tworzenie rysunkéw i modeli o charakterze indywidualnym.
Swobode te moga ogranicza¢ narzucane projektantom wzgledy funkcjonalne, techniczne,
handlowe, ewentualnie takze tendencje panujagce w modzie, czy gusta nabywcow. Ocena
indywidualnego charakteru rysunku lub modelu opiera sie na ogélnym wrazeniu, jakie
wywoluje on na zorientowanym uzytkowniku (informed user, l'utilisateur averti) w odniesieniu
do tego co poprzednio istniato w danej dziedzinie produktéw. Wrazenie to musi by¢ wyraznie
odmienne. Bez znaczenia jest, Ze wzdr rdézni sie od wcze$niejszego rysunku lub modelu pewng,
nawet duzg liczbg szczegdétow, jesli mimo wszystko taki uzytkownik uzna, Ze w bezposrednim
poréwnaniu, s3 one do siebie podobne. Wzér bedzie miatl charakter indywidualny jedynie
wowczas, gdy ma na tyle silna zdolnos$¢ odrézniajaca go od innych, ze bedzie mogt by¢
zindywidualizowany przez zorientowanego uzytkownika. (tak M. Pozniak-Niedzielska Wzor
wspdlnoty. w Ochrona znakéw towarowych, wzoréw przemystowych i oznaczen geograficznych w

Polsce po akcesji do Unii Europejskiej. UPRP Warszawa 2004 s.57-59)

Zorientowanym (u$wiadomionym) jest uzytkownik bardziej wnikliwy, obiektywny,
majacy lepsza znajomos¢ przedmiotu. Nie jest to sam tworca, przecietny odbiorca ani znawca w
okreslonej dziedzinie lecz osoba, ktéra tkwi pomiedzy nimi. Niekoniecznie musi to by¢ finalny
uzytkownik. (M. Pozniak-Niedzielska Ochrona wzoréw przemystowych w prawie europejskim.
Europejski Przeglad Sadowy 1/2007 s.6, por takze wyroki Sadu Unii Europejskiej z 18 III 2010 r.
w sprawie T-9/07 PepsiCo, z 22 VI 2010 r. w sprawie T-153/08 Shenzhen/Bosch, z 16 XII 2010 r.
w sprawie T-513/09 Jose Manuel Baena Grupo, z 16 VI 2011 r. w sprawie T-68/10 Sphere Time, z
91X 2011 r. w sprawie T-10/08 Kwang Yang Motor)

Ocena indywidualnego charakteru wzoru ma charakter normatywny. Podobnie jak w
sprawach o naruszenie znaku towarowego, w ktérych Sad rozstrzyga o istnieniu ryzyka konfuzji
z punktu widzenia modelowego konsumenta, do kompetencji sagdu nalezy ocena odmienno$ci
lub jej braku ogolnego wrazenia, jakie na modelowym zorientowanym uzytkowniku wywotuje
wzOr uniewazniany oraz wzory, ktére zostaty wskazane przez powoda wzajemnego, jako
wcze$niej publicznie ujawnione. (por. wyrok Sadu Unii Europejskiej z 22 VI 2010 r. w sprawie T-
153/08 Shenzhen/Bosch) Kompetencje sadu w tym zakresie nie moga by¢ w zadnym razie

cedowane na biegtego. (inaczej Sad Najwyzszy w wyroku z 23 X 2007 r. Il CSK 302/07)



Zgodnie z art. 278 § 1 k.p.c., biegly w postepowaniu cywilnym jest ekspertem, znawca
dysponujacym wiedzg i doswiadczeniem zawodowym, pozwalajacymi dostarczy¢ sadowi
wiadomosci specjalnych. Dokonuje on oceny okre$lonego stanu faktycznego i przedstawia
wtlasng opinie. W polskim procesie cywilnym, biegly - specjalista w zakresie wzornictwa
przemystowego, nie moze by¢ utozsamiany ze zorientowanym uzytkownikiem w rozumieniu
art. 6 rozporzadzenia. Rdwnoczesnie, nie moze on wydawac opinii w imieniu innej osoby, a tym
bardziej dokonywa¢ oceny z punktu widzenia modelowej postaci o okreslonych ogoélnie cechach,
definiowanej w kazdej konkretnej sprawie, z pewnos$cig jednak nie bedacej ekspertem ani
znawcg, nie majacej jego wiedzy ani doswiadczenia zawodowego. (por. E.Nowiniska w Prawo
wtasnosci przemystowej. LexisNexis Warszawa 2011 s. 171, J.Kepinski Wzdér przemystowy i jego
ochrona w prawie polskim i wspélnotowym. Oficyna a Wolters Kluwer business Warszawa 2010
s.54-57, M.Hulicki Pojecie ,poinformowany uzytkownik” w Swietle praktyki i orzecznictwa
unijnego. ZNUJ Rok 2011, z. 112 s.112-132) Co majac na wzgledzie, Sad postanowit o oddaleniu

wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii biegtego.

Normatywna ocena ogo6lnego wrazenia dokonywana jest zgodnie z regutami
okreslonymi w dotychczasowym orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwo$ci i Sadu Unii
Europejskiej (m.in. wyrok Sadu UE z 18 III 2010 r. w sprawie T-9/07 Grupo Promer Mon Grafic
vs. PepsiCo). Ocenie podobienstwa / odmienno$ci ogdlnego wrazenia, jakie wywotuja na
zorientowanym uzytkowniku podlegaja wzoér uprawnionego i wzor zawarty lub zastosowany w
produkcie domniemanego naruszyciela, nie przeciwstawia sie natomiast produktéw stron.
Sposéb w jaki powdd uzywa wzoru jest bez znaczenia dla rozstrzygniecia sporu. Jego produkt
moze by¢ jednak pomocniczo wykorzystany, jesli nie ma watpliwosci co do jego tozsamosci
(pozwany nie kwestionuje identycznosci wzoru i ucielesniajgcego go produktu powoda). Nalezy
wyjasni¢, Ze poréwnanie to rézni sie od ryzyka konfuzji konsumenckiej w prawie znakéw
towarowych, gdzie klient, zachowujacy w pamieci znak uprawnionego, myli z nim znak
towarowy innego przedsiebiorcy. W przypadku wzoréw, poré6wnania - w ocenie normatywnej -
dokonuje sie w sposob bezposredni. (szerzej: L. Brancusi Wzdr wspdlnotowy i jego zakres

ochrony. Wydawnictwo C.H.Beck Warszawa 2012 s.273-360)

Stopien swobody tworcy przy opracowaniu wzoru okre$la sie ze szczeg6lnym
uwzglednieniem wymagan zwigzanych z wtasciwosciami wynikajacymi z funkcji technicznej
produktu i przepisow prawnych majacych do niego zastosowanie. Poréwnania ogdlnego
podobienstwa przeciwstawianych sobie wzoru i produktu dokonuje sie analizujac wystepujace
miedzy nimi podobiefistwa i rdznice, uwzgledniajac, Ze zorientowany uzytkownik
automatycznie pomija elementy, ktoére s3 typowe iwspdlne wszystkim tego rodzaju
produktom, koncentrujgc sie na witasciwosciach, ktére sg wyrazem twoérczej swobody lub

odbiegaja od normy. (por takze po6Zniejsze wyroki z 22 VI 2010 r. w sprawie T-153/08



Shenzhen/Bosch, z 16 XI1 2010 r. w sprawie T-513/09 Jose Manuel Baena Grupo, z 16 VI 2011 r.
w sprawie T-68/10 Sphere Time)

Dla oceny naruszenia (grozby naruszenia) istotne jest ustalenie, Ze wzér uciele$Sniony w
produkcie pozwanego jest na tyle podobny do wzoru zarejestrowanego na rzecz powoda, Ze nie
wywotuja one na zorientowanym uzytkowniku odmiennego ogélnego wrazenia, uwzglednia sie
przy tym swobode tworczg. Zgodnie z art. 10, zakres ochrony wzoru wspélnotowego
obejmuje kazdy wzor, ktéory nie wywotluje u poinformowanego uzytkownika innego
ogoélnego wrazenia (ust.1), uwzgledniajac przy tym stopien swobody twoércy (ust.2). Z
naruszeniem bedziemy mieli zatem do czynienia w kazdym przypadku identycznosci wzoru
wspolnotowego i wzoru przemystowego zawartego lub zastosowanego w kwestionowanym

produkcie. (braku nowosci)

Przy badaniu naruszenia prawa do wzoru wspdlnotowego, ze wzgledu na podobienstwo
wzoru przemystowego zawartego lub zastosowanego w kwestionowanym produkcie, stosuje sie
te same reguly co przy ocenie indywidualnego charakteru rysunku lub modelu, ktéra opiera sie
na ogdélnym wrazeniu, jakie sprawiajg one na zorientowanym uzytkowniku w odniesieniu do
tego co poprzednio istniato w danej dziedzinie produktow. Przepis art. 10 ust. 1 rozporzadzenia
nie wymaga jednak, aby wrazenie to byto wyraznie odmienne. Wystarczajace jest, Ze pomiedzy
przeciwstawianymi sobie wzorami wystepuja takie rdéznice, ktére determinuja odmiennos$¢
ogo6lnego wrazenia zorientowanego uzytkownika. Interpretacja przepisu art. 10 zgodna z tezg
14. preambuly, stawiajgca wymog, aby inne wzory sprawiaty na zorientowanym uzytkowniku
wyraZznie odmienne wrazenie niz zarejestrowany wzdr prowadzitaby do nieuzasadnionego Roz-
szerzenia zakresu ochrony na wszystkie te wzory, ktére pozbawione sg zdolnosci rejestracyjnej

(indywidualnego charakteru).

Stopien swobody tworcy przy opracowaniu wzoru nalezy okres$la¢ ze szczegdlnym
uwzglednieniem wymagan zwigzanych z wtasciwosciami wynikajacymi z funkcji technicznej
produktu, a takze przepisow prawnych majacych do niego zastosowanie. Poréwnania ogdlnego
podobienstwa przeciwstawianych sobie wzoru i produktu dokonuje sie analizujac wystepujgce
miedzy nimi podobienstwa i rdznice. Zorientowany uzytkownik automatycznie pomija
elementy, ktore sa typowe i wspdlne wszystkim tego rodzaju produktom, koncentrujac sie na
wtasciwosciach, ktére sg wyrazem twoérczej swobody lub odbiegaja od normy. (por takze
pOzniejsze wyroki z 22 VI 2010 r. w sprawie T-153/08 Shenzhen vs Bosch, z 16 XII 2010 r. w
sprawie T-513/09 Jose Manuel Baena Grupo, z 16 VI 2011 r. w sprawie T-68/10 Sphere Time)

Oceniajac istnienie podobienstwa wzoréw nalezy stwierdzic, ze :



Ksztalt spacerowego wodzka skladanego, tzw. parasolki jest w znacznej mierze
determinowany petniong przezen funkcja. Wymiary i proporcje muszg w nim by¢ dostosowane
do budowy ciata dziecka oraz osoby dorostej prowadzacej wozek. Poszczegdlne elementy stelaza
(drazki, krzyzaki - tylny i spodni) musza mie¢ ksztatt i uktad pozwalajacy na sktadanie wozka,
ktéry dzieki temu zajmuje niewiele miejsca i moze by¢ swobodnie przenoszony przez jedna
osobe, dajac sie uchwyci¢ w jednej rece. Wézki, ktére nie petnia takiej funkcji moga mie¢ stelaz o
zasadniczo odmiennych ksztattach. Wymogi funkcjonalne (zapewnienie mozliwosci tatwego
sktadania i rozktadania wézka oraz statycznoSci ramy gwarantujacej bezpieczenstwo
przewozonego dziecka, dostep do dziecka osoby prowadzacej wozek) w znacznym stopniu

ograniczajg swobode projektanta. Wozki dzieciece nie sg jednak produktami standaryzowanymi.

Zdaniem Sadu, struktura wozka: ksztalt, wymiary, proporcje oraz ukitad drazkow i
krzyzakéw tworzacych stelaz (rame), a takze kota i rgczki, nie powinny by¢ brane pod uwage,
ma bowiem charakter funkcjonalny i - jako znane wcze$niej (k.410-416, 419, 420, 437-439, 442-
457, 474-487, 502-517) - naleza do stanu sztuki. Zorientowany uzytkownik nie bedzie ich
uwzgledniat przy ocenie podobienstwa przeciwstawianych sobie wzoréw, pomijajac te cechy. O
jego ogdlnym wrazeniu beda decydowac¢: ksztatt drazkéw ramy i krzyzakéw, materiat z ktérego
je wykonano, kolorystyka, taczenia i inne elementy dekoracyjne stelaza. Istotne mogg by¢ takze
wyglad koétek i raczek oraz ksztalt, kolorystyka i wzornictwo tapicerki siedziska i gondoli,

koszyka oraz zadaszenia.

Zorientowanymi uzytkownikami sg3 w tym przypadku rodzice, ktérzy dokonuja
przegladu oferty rynkowej przed podjeciem decyzji o zakupie wozka. Poréwnuja przy tym wdézki
w réznych sklepach, ogladaja katalogi, zapoznajg sie z informacjami handlowymi i reklamami na
stronach internetowych. Zwracaja uwage zaré6wno na cechy funkcjonalne wézka, jak i na jego
wyglad. Czesto tez majg wtasne doswiadczenia uzytkownikow woézkdéw, z ktérych korzystali
wychowujac starsze dzieci. Ich wiedza o stanie wzornictwa, trendach mody, nowosciach na
rynku, moze by¢ uznana za stosunkowo duza. Charakter produktu decyduje o tym, Ze rodzice
bez trudu orientujg sie w Kkonstrukcji wodzka, odrézniajgc elementy funkcjonalne od

dekoracyjnych.

Oceniajac podobienstwo wzoréw wspdélnotowych DS.A. i wzoréw przemystowych

zawartych w wozkach A i S Sad uznal, Ze :

Wz6r nr 152319-0001 przedstawiajacy stelaz wdzka roztozonego bez siedziska, zostat
wykorzystany w zasadniczej mierze w obu produktach pozwanej. Jakkolwiek struktura ramy
(uktad, proporcje, wymiary) wozkéw stron jest znana ze stanu sztuki, to brak jest
usprawiedliwienia dla podobienistwa ksztattu drazkéw, materiatu, z ktérego zostaty wykonane,

kolorystyki drazkéw (srebrny) i ich polaczen (czarny), ksztattu dolnego krzyzaka z centralnie



umieszczong splaszczona kulg, podobne s3 takze potaczenie stelaza z kétkami, ich wielkosé,
uktad, ksztatt kétek, bieznik opon. Réznice ksztattu krzyzaka tylnego (S) i raczek (A i S) nie moga
zmieni¢ ogdlnego wrazenia podobienstwa wzoréw zawartych w waézkach stron. Stwierdzenie
istnienia réznic wymagatoby przeprowadzenia bezposredniego szczegétowego pordwnania,

pozostajacego bez wptywu na ogdlne wrazenie podobienstwa.

Wz6r nr 152319-0002 przedstawiajacy stelaz wdzka ztozonego bez siedziska zostat
wykorzystany w wozku A, ktory ztozony, prezentuje sie bardzo podobnie do wdézka L. Decyduje
o tym ksztatt i uktad drazkéw oraz krzyzaka tylnego i spodniego, a ponadto zaczepy do
umieszczania siedziska lub gondoli. Na tozsamos$¢ ogdlnego wrazenia nie moze mie¢ wptywu
rézny wyglad raczek obu woézkoéw, szczegdlnie widocznych z géry (rzut 0002.3). Nalezy
natomiast uznac, Ze nie sg do siebie podobne wzor wspélnotowy i wzdr przemystowy zawarty w
wozku S, ktéory ma zdecydowanie odmienny tylny krzyzak i zamontowane trwale siedzisko z
elementami podiokietnikéw i podndzka. Wszystkie te dodatkowe elementy oraz odmienny
ksztatt ragczek dominujg w ogélnym ogladzie, sprawiajac, ze zorientowany uzytkownik nie uzna

wzordw stron za podobne.

W odniesieniu do wzoréw nr 152319-0003 i nr 152319-0004 przedstawiajgcych stelaz
wozka roztozonego i ztozonego z siedziskiem, brak jest materialu dowodowego (dowodow
rzeczowych, dobrej jakosci fotografii) umozliwiajacych ocene podobienstwa. W tym zakresie

powddztwo podlega oddaleniu, jako nieudowodnione.

Wzér nr 152319-0005 przedstawiajacy zespot kotek tylnych z amortyzatorem i zespét
kétek przednich podwoéjnych zostal wykorzystany w wézku A. Kétka i ich mocowanie sg do
siebie bardzo podobne w ksztatcie, kolorystyce, liczbie i uktadzie szprych, ich zamocowaniu,
ksztalcie opon i wzorze bieznika. Podobiefistwo to wystepowato takze pierwotnie w koétkach
wozka S, ktore jednak zostaty zmienione w taki sposéb, ze stosowane w dacie wniesienia pozwu

nalezy uznac za odmienne od wzoru wspdlnotowego.

Wzor nr 152319-0007 przedstawiajacy zespo6t, krzyzaka” tylnego pionowego z raczka do
sktadania i pedatem do rozkladania zostat wykorzystany w woézku A. Elementy te w bez-
posrednim poréwnaniu obu wozkéw wywierajg tozsame ogolne wrazenie. Catkowicie odmienny
wyglad ma natomiast krzyzak w woézku S, w przeciwienstwie do linii tukowatych w ksztatcie
»pajaka”, zbiegajacych sie centrycznie, linie poziome w woézku S sa proste, potgczone linig
pionow3a i dwiema uko$nymi, tworzac uktad 4 tréjkatéw. Centralnie umieszczony uchwyt ma

charakter funkcjonalny.

Wzér nr 152319-0008 przedstawiajacy krzyzak spodni z zawiasami bocznymi, centralng
osig obrotu z naktadka maskujaca w postaci umieszczonej centralnie sptaszczonej kuli, majg w
przeciwstawianych sobie wzorach identyczny wyglad. W nowszej wersji wozka S naktadka

zostata usunieta, co jednak nie zmienia wrazenia ogdélnego podobienstwa.



Wzér nr 152319-0012 przedstawiajacy raczki do prowadzenia woézka z przyciskami
zwalniacza mechanizmu do sktadania i rozktadania wozka oraz przyciskiem zwalniacza obrotu
kotek przednich jest caltkowicie odmienny od tego elementu w wozkach pozwanej. Materiat,
ksztatt, kolorystyka, faktura, brak przyciskow w rgczkach wézkow A i S wykluczajg mozliwos¢
uznania, ze wzory zawarte w tych czesciach sktadowych wézka wywotujg na zorientowanym
uzytkowniku takie samo wrazenie. Nalezy przy tym zauwazy¢, ze ksztatt raczek jest w kazdym
wypadku dostosowany do pozycji osoby prowadzacej woézek, a ponadto musi umozliwiaé
zloZenie i roztozenie wozka. W tym elemencie swoboda twércza ogranicza sie do kolorystyki,

uzytego materiatuy, jego faktury, a w tym wtasnie zakresie produkty stron zasadniczo sie réznia.

Wzér nr 152319-0013 przedstawiajgcy suwak przedni ze szczotka czyszczaca
prowadnice wraz z przednim zawiasem ,krzyzaka” poziomego majq ksztatt i kolorystyke
podobna, jednak w tym elemencie, ze wzgledu na techniczne znaczenie elementu swoboda
tworcza jest wysoce ograniczona. Niewielkie réznice w ksztattach suwaka sg wystarczajace zeby
uzna¢ je za niepodobne. Ponadto w woézkach pozwanej nie wystepuje szczotka czyszczaca

bardzo charakterystyczna dla wzoru wspdlnotowego.

Dokonana ocena uzasadnia stwierdzenie, Ze pozwana narusza prawa powddki uzywajac
wzoréw przemystowych, ktére nie wywotuja na zorientowanym uzytkowniku odmiennego
og6lnego wrazenia nizZ wzory wspoélnotowe nr nr : 152319-0001 (A i S), 152319-0002 (A),
152319-0005 (A), 152319-0007 (A), 152319-0008 (A i S). Co do wzordéw zarejestrowanych pod
numerami 152319-0003 i 152319-0004 naruszenie nie zostalo udowodnione. Produkty
importowane i oferowane przez pozwang nie naruszaja natomiast wzorow zarejestrowanych
pod numerami 152319-0012 i 152319-0013, od ktérych raczki i suwaki w wozkach A i S

wyraZnie sie réznia.

W sprawach wzoréw wspolnotowych sady stosuja przepisy rozporzadzenia (art. 88 ust.
1), a w kwestiach w nim nieuregulowanych ustawodawstwo krajowe, zar6wno w zakresie
przepiséw prawa materialnego (ust.2) jak i procesowego, stosowanych do tego samego rodzaju
postepowan w sprawach dotyczacych praw z rejestracji krajowego wzoru przemystowego.
Uznajac, ze pozwany naruszyl lub Ze z jego strony istnieje grozba naruszenia praw z
rejestracji, Sad stosuje, jesli nie stoja temu na przeszkodzie wazne powody, nastepujace srodki:
a. zabraniajgce kontynuowania dziatan naruszajacych lub grozacych naruszeniem wzoru,
b. zajecie podrobionych produktéw,
c. zajecie materialéw i narzedzi wykorzystanych w przewazajacej mierze do wytworzenia
podrobionych débr, jezeli ich wtasciciel wiedziat do jakich celéw byly uzyte lub w okreslonych

okolicznosciach byto to oczywiste,



d. wszelkie $rodki pozwalajace na natozenie innych sankcji, odpowiednich w okreslonych
okolicznos$ciach, przewidziane przepisami prawa krajowego, w tym réwniez prawa prywatnego
miedzynarodowego panstwa cztonkowskiego, w ktérym naruszenie grozito lub miato miejsce
(art. 89 ust. 1). Sad w sprawach wzoréw wspodlnotowych podejmuje, zgodnie z prawem

krajowym, niezbedne srodki zapewniajace przestrzeganie sankcji okreslonych w ust. 1 (ust. 2).

W przekonaniu Sadu, oferujac wozki A i S pozwana wkroczyta w zakres wytacznosci
zastrzezony dla uprawnionej, na podstawie art. 88 ust. 1a rozporzadzenia zasadne jest zatem
nakazanie C sp.j. zaniechanie naruszen praw do wzoréw wspoélnotowych zarejestrowanych w

OHIM na rzecz DS.A., pod numerami :

f. 152319-0001, przez zakazanie pozwanej oferowania do sprzedazy, wprowadzania do obrotu
i reklamowania wo6zkéw dzieciecych cechujacych sie tukowatymi wygieciami poszczegdlnych
elementéw wsporczych, dolnym krzyzakiem wykonanym z rurek o przekroju prostokgtnym,
ktére centralnie, ponizej siedziska wozka, krzyzuja sie ze sobg, miejscem 13czenia
poszczegbélnych ramion krzyzaka ostonietym ostong w ksztalcie sptaszczonej kuli oraz
ramionami krzyzaka wygietymi po tuku ku dotowi, tworzacymi niecke w ksztatcie zblizonym

do potkuli, w szczegblnosci wézkéw opatrywanych nazwami handlowymi Ai S,

g. 152319-0002, przez zakazanie pozwanej oferowania do sprzedazy, wprowadzania do obrotu
i reklamowania wo6zkdéw dzieciecych cechujacych sie tukowatymi wygieciami poszczegdlnych
elementéw wsporczych, ksztattem raczek wykonanych jako dwubarwne elementy, bedacych
lekko wygietymi po tuku, posiadajacymi kota z trzema wzmocnieniami taczacymi obrecz z
cze$cig centralng kota, przy czym od czesci centralnej kota wzmocnienia zwiekszaja swoja
szeroko$¢ ku czesci zewnetrznej, tarczg taczacg koto z przegubami, w ktérej w kazdej czesci
znajduja sie po trzy mate otwory, kotami zaopatrzonymi w opone z bieznikiem utworzonym
przez powtarzajgce sie wyztobienia w ksztatcie zblizonym do litery ,L”, w szczegdlnosci

woézka A,

h. 152319-0005, przez zakazanie pozwanej oferowania do sprzedazy, wprowadzania do obrotu
i reklamowania wdzkéw dzieciecych wykorzystujacych kota z trzema wzmocnieniami
taczacymi obrecz z czes$cig centralng kota, przy czym od cze$ci centralnej kota wzmocnienia
zwiekszajg swoja szerokos¢ ku czesci zewnetrznej - na tarczy tgczacej koto z przegubami w
kazdej czesci znajduja sie po trzy mate otwory, a jednoczesnie kota zaopatrzone sg w opone z
bieznikiem utworzonym przez powtarzajace sie wyztobienia w ksztatcie zblizonym do litery

»L”, w szczegblnosci wozka A,

i. 152319-0007, przez zakazanie pozwanej oferowania do sprzedazy, wprowadzania do obrotu
i reklamowania wézkoéw dzieciecych wykorzystujacych wzmocnienia tylne potaczone ze sobg

w cze$ci Srodkowej elementem tgczacym, wykonane z ptaskich podtuznych pretéw, przy



czym gorny w widoku z tytu ma ksztatt wycinka okregu, a dolny stanowiagcy proste elementy
polaczony jest z elementem t3czacym za posrednictwem mniejszych podtuznych ptaskich

pretow z wygieciami stanowigcymi wycinek okregu, w szczegélnosci wozka A,

j. 152319-0008, przez zakazanie pozwanej oferowania do sprzedazy, wprowadzania do obrotu
i reklamowania wézkéw dzieciecych wykorzystujacych dolny krzyzak wykonany z rurek o
przekroju prostokgtnym, ktore centralnie, ponizej siedziska wozka, krzyzujg sie ze sobg,
miejsce taczenia poszczegbélnych ramion krzyzaka ostoniete jest za$ ostong w ksztatcie
sptaszczonej kuli a ramiona krzyzaka sa wygiete po tuku ku dotowi, tworzac niecke w
ksztatcie zblizonym do pétkuli, w szczegélnosci wozkéw opatrywanych nazwami

handlowymi AiS.

W pozostalym zakresie, ze wskazanych wyzZej przyczyn, zadania zakazowe podlega¢

musialy oddaleniu jako nieuzasadnione lub nieudowodnione. (a contrario art. 88 ust. 1a)

W ocenie Sadu, nie zastuguje na uwzglednienie Zadanie podania do publicznej
wiadomosci informacji o orzeczeniu. Oparte na przepisach prawa krajowego (art. 287 ust. 2 w
zw. z art. 292 ust. 1 p.w.p.) zadanie takie moze by¢ uwzglednione tylko o tyle o ile uzasadniajg to
okolicznos$ci sprawy, a w szczeg6lnosci charakter i zakres naruszenia, kragg oséb, ktére powinny
by¢ o nim powiadomione. Wystepujac z nim powdéd ma obowigzek nalezycie umotywowac
zadanie, wskaza¢ okolicznos$ci faktyczne, ktére uzasadniajg zaréwno samo podanie orzeczenia
do publicznej wiadomosci, jak i forme w jakiej ma to nastgpi¢. Powinien wskaza¢ cel, jaki ma
zostaC osiagniety, zwazywszy, ze publikacja orzeczenia pethi¢ moze nie tylko funkcje
informacyjnag ale takze wychowawczg, prewencyjng, czy kompensacyjna. Zbyt daleko idace
bytoby pozostawianie Sadowi poszukiwania argumentéw i dowodéw majacych uzasadniac
wydanie orzeczenia na podstawie art. 287 ust. 2 w zw. z art. 292 ust. 1 p.w.p. Tymczasem,
zadanie sformutowane w pkt 10. pozwu nie zostato w zaden sposdb uzasadnione i nie znajduje

oparcia w ustalonym stanie faktycznym.

0 kosztach procesu Sad orzekl na zasadzie art. 100 zdanie pierwsze Kk.p.c.,
obcigzajac nimi strony w réwnych czeSciach, stosownie do wyniku postepowania. Do

niezbednych Kkosztéw procesu strony reprezentowanej przez adwokata =zalicza sie

wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz stawki optat okreslone w odrebnych przepisach i wydatki
jednego adwokata, koszty sagdowe oraz koszty nakazanego przez Sad osobistego stawiennictwa
strony. (§3 art. 98 k.p.c.) Stronom reprezentowanym przez radce prawnego lub rzecznika
patentowego zwraca sie koszty w wysokosci naleznej wedtug przepiséw o wynagrodzeniu

adwokata. (art. 99 k.p.c.)



Zdaniem Sadu, strony w rownych czesciach obowigzane sg pokry¢ optate sadowa od
pozwu (7.500 z1) i wnioskéw o udzielenie zabezpieczenia oraz zobowigzanie do udzielenia
informacji (200 zt), koszty ttumaczenia, jednak wytacznie w zakresie Swiadectw OHIM, odpisu z
rejestru KBIS i apostylli (1.379,82 zt, 281,82 zl, 95,16 zl). Pozostate koszty ujete w spisie z 10
grudnia 2012 r. nie mogg by¢ uznane za niezbedne do dochodzenia roszczen (ttumaczenie
wyrokéw i nieokre$lonych dokumentéw - 1024,80 zi, 3086,60 zi, 429,44 zi) lub
nieudowodnione (brak postanowienia komornika o ustaleniu kosztéw zabezpieczenia). Koszty

zastepstwa procesowego oraz optat od pelnomocnictwa wzajemnie sie znosza.

Wobec skierowania odestania powddztwa wzajemnego o uniewaznienie wzoréw
wspolnotowych do rozstrzygniecia przez Urzad Harmonizacji Rynku Wewnetrznego, Sad
postanowil o umorzeniu postepowania wywotanego pozwem wzajemnym C spéiki jawnej

we W. Wydanie wyroku w tym zakresie stato sie bowiem zbedne. (art. 355 § 1 k.p.c.)

Zgodnie z przepisem art. 80 ust. 1 u.k.s.c. Sad zwrécit DS.A. w C kwote 3.000 zi, tytutem
niewykorzystanej zaliczki na koszty opinii biegtego, a C spétce jawnej we W kwote 1.000 z},
tytutem optaty sgdowej oraz kwote 271 zt tytutem niewykorzystanej czesci zaliczki na koszty

tlumaczenia.



