Sygn. akt IX Kz 237/20

POSTANOWIENIE
Dnia 13 marca 2020 r.

Sad Okregowy W Warszawie IX Wydzial Karny - Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia SO Joanna Hut
Protokolant: stazysta E K przy udziale prokuratora: T L. po rozpoznaniu w sprawie
RP
podejrzanego 0 czyny z art. 258 § 3 Kk, art. 299 § 1,5 i 6 kk. w zw. z art. 12 § 1 Kk w zw. z ar.
65 § 1 kk
zazalen obroncy podejrzanego
na postanowienie Sadu Rejonowego dla Warszawy - Srédmiescia w Warszawie z dnia 14 lutego
2020 r., sygn. Il Kp 442/20 w przedmiocie zastosowania tymczasowego aresztowania na podstawie

art. 437 § 1 k.p.k.

postanawia:
1. zaskarzone postanowienie zmieni¢ w ten sposob, ze na podstawie art. 259 § 1 pkt 1 k.p.k. uchyli¢
tymczasowe aresztowanie wobec podejrzanego R P ,S. R
iM zd. B , ur. roku w W.
Il. na podstawie art. 249 § 1 k.p.k., art. 258 § 1 pkt 21 § 2 k.p.k. oraz art. 266 § 1 k.p.k. art. 275 § 1
k.p.k. iart. 277 § 1 k.p.k. zastosowa¢ wobec podejrzanego R P $rodki zapobiegawcze w postaci:
- poreczenia majatkowego w wysokosci 200.000 (dwiescie tysiecy) ztotych, ktore
podejrzany ma obowiazek wptaci¢ na konto Prokuratury Regionalnej w W.
w terminie 7 (siedmiu) dni od dnia zwolnienia tj. do dnia 19 marca 2020 roku;
- dozoru Policji wilosci 2 (dwa) razy w tygodniu, w jednostce Policji wlasciwej dla miejsca
zamieszkania podejrzanego;
- zakazu opuszczania kraju potaczonego z zatrzymaniem paszportu lub innego dokumentu
uprawniajacego do przekroczenia granicy albo z zakazem wydania takiego dokumentu.
UZASADNIENIE
Zazalenie jest o tyle zasadne, ze implikowato konieczno$¢ zmiany zaskarzonego postanowienia
poprzez uchylenie stosowania wobec podejrzanego tymczasowego aresztowania i zastosowanie
wolnosciowych srodkow zapobiegawczych.
Na wstepie podkreslic nalezy, ze prawidlowo ocenit Sad 1 instancji, iz w stosunku do

podejrzanego R P . zachodza faktyczne i prawne podstawy do zastosowania



srodka zapobiegawczego. Zgromadzony dotychczas material dowodowy spetnia kryteria okreslone w
art. 249 § 1 k.p.k., a wiec wskazuje na istnienie duzego prawdopodobienstwa popelnienia przez

podejrzanego zarzucanych mu czynow.

Sad Okregowy podziela stanowisko Sgdu meriti, ze wobec podejrzanego zachodzi uzasadniona

obawa bezprawnego wplywania na tok postgpowania w rozumieniu art. 258 § 1 pkt 2 k.p.k.

Racje ma tez Sad Rejonowy, ze podstawe izolacji podejrzanego stanowi grozba podjecia przez
niego dziatan ukierunkowanych na destabilizacje procesu. Zrodtem obaw w tym zakresie jest bowiem
wylgcznie grozba wymierzenia surowej kary (vide : postanowienie Sadu Apelacyjnego w Katowicach z
dnia 20 stycznia 2016 r., sygn. IT AKz 19/16). Grozba ta wynika za$ nie tylko z ram ustawowego
zagrozenia, ale rowniez z charakteru zarzucanych R P czynébw 1 ich  wysokiej
spotecznej szkodliwosci.

Z tych tez wzgleddw, podzielajgc stanowisko Sgdu Rejonowego o aktualnosci obawy podjecia
przez podejrzanego bezprawnych dzialan w tok procesu. Sad Okregowy zgodzit si¢ z Sadem meriti, ze
w sprawie zachodzi konieczno$¢ stosowania wobec podejrzanego $rodka zapobiegawczego.

Majac na uwadze zaprezentowang przez obronce dokumentacj¢ medyczng z dnia 04 marca 2020
roku oraz aktualng sytuacje zwiazang z wirusem SARS-Cov-2, w ocenie Sadu Odwotawczego w sprawie
zaistnialy okolicznoéci implikujace konieczno$¢ uchylenia tymczasowego aresztowania wobec tego
podejrzanego, stosownie do brzmienia art. 259 § 1 pkt 1 k.p.k. Nie sposob bowiem traci¢ z pola widzenia,
ze zgodnie ze stanowiskiem prezentowanym przez Ministerstwo Zdrowia, najbardziej narazone na
rozwinigcie cig¢zkiej postaci choroby i zgon - w wyniku zarazenia - sg ,,0soby starsze, z obnizong
odpornos$cia, ktérym towarzysza inne choroby, w szczeg6lnosci przewlekle” (vide:

), a tym samym, ze
podejrzany znajduje si¢ w grupie ryzyka i wymaga szczegélnej opieki. Zwraca uwagg, iz Areszt Sledczy
W poinformowat na swojej stronie internetowe;j, ze dla
zapewnienia bezpieczenstwa epidemiologicznego wszystkim przebywajacym w jednostkach
penitencjarnych: osadzonym, funkcjonariuszom i pracownikom. Stuzba Wigzienna wprowadzita
procedury profilaktyki, na biezaco stosujac zalecenia Glownego Inspektora Sanitarnego, a sytuacja jest
stale monitorowana. Powyzsze, wobec obecnego zagrozenia epidemiologicznego i mozliwosci
wprowadzenia w tej jednostce penitencjarnej obostrzenia, daje podstawy do przyjecia, iz podejrzany z

uwagi na stan zdrowia pozostaje w grupie 0sob realnego zagrozenia zdrowia i Zycia w rozumieniu art.



259 § 1 pkt. 1 k.p.k.

Niezaleznie od powyzszego, baczac na prawidlowo wskazane przez Sad Rejonowy zagrozenia
dla toku postgpowania, wobec podejrzanego zachodzi koniecznos$¢ zastosowania wolnosciowych
srodkow zapobiegawczych o ktorych mowa w pkt. 2 rozstrzygnigcia, uznajac ze zapobiegng one

ewentualnym dziataniom destabilizujagcym ze strony podejrzanego, a tym samym zapewnig prawidlowy

przebieg Sledztwa.
Z tych wzgledéw orzeczono jak na wstepie.



