Uchwala nr 5

Zgromadzenie Przedstawicieli Sedziow okregu Sgdu Okregowego
w Warszawie

z dnia 14 ¢zerwea 2018 r.

1. Zgromadzenie Przedstawicieli Sedziow okregu Sadu Okrggowego w Warszawie
stoi na stanowisku, ze kadencja nowo wybranych czlonkéw Kolegium przez Zebranie
Sedzi6éw Sadu Okregowego w Warszawie jak i przez zebrania sedziow Saddw Rejonowych
okregy Sadu Okregowego w Warszawie rozpoczyna sig # dniem uplywu kadencji
dotychczasowych czlonkéw Kolegium Sadu Okregowego w Warszawie: SSO Piotra
Gaciarka, SSO Malgorzaty Kosickiej, SSO Anny Ptaszek, 5SSO Ady Sedrowskiej,
SSR Magdaleny Baran, SSR Przemystawa Halasy, SSR Eukasza Kluski oraz SSR Marty
Kozuchowskiej-Warywody 1j. kadencji okreslonej zgodnie z przepisami ustawy z dnia
27 lipca 2001 1. — Prawo o ustroju sadéw powszechnych w brzmieniu sprzed nowelizacji
dokonanej ustawg, z dnia 12 kwietnia 2018 roku o zmianie ustawy — Prawo o ustroju sqdéw
powszechnych, ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz ustawy o Sqdzie Nojwyzszym
(Dz, U. z 8 maja 2018 1. poz. 848). Przywolana ustawa z 12 kwietnia 2018 roku
nie przewiduje Zadnych przepiséw, na mocy kiérych mandaty wybranych na trzyletnie
kadencje czlonkéw kolegium pod rzadami poprzednio obowigzujgcych przepisow wygasajg

Z MOCY Prawa.

2. Zgromadzenie Przedstawicieli Sedziéw okrggu Sadu Okregowego w Warszawie
sprzeciwia sie wypowiedziom ezlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa, ktore padly
na posiedzeniu tego organu 11 maja 2018 r., a ktére wskazywaly na koniecznos¢ karania

sedziéw za ich publiczne wypowiedzi, w tym takie zawarte w uzasadnieniach orzeczen.

Jednoczesnie Zgromadzenie Przedstawicieli Sedziow okregu Sadu Okregowego
w Warszawic zaniepokojone jest brakiem reakcji sedziéw sadéw powszechnych
obécnych na posiedzeniu KRS, w szczegélnosei sedzidw okregu Sadu Okregowego
w Warszawie tj. Dariusza Drajewicza, Macieja Mitery i Jedrzeja Kondka, na takie
proby ograniczenia niezawisloSci sedziéw, kibra jest im gwarantowana przy orzekaniu

ale takze ograniczania im wolno§ci publicznych wypowiedzi, ktére mieszczg si¢

1




w granicach debaty publicznej, z ktérej s¢dziowie nie s3 wylaczeni z racji powierzonego

urzedu i kidre nie pozostaja w sprzecznosei z zasadami etyki zawodowej.

3. Zgromadzenie Przedstawiciell Sedziéw okrggu Sadu Okregowego w Warszawie
wyraza spizeciw wobec stwierdzen, jakie znalazty si¢ w zamieszczonych na stronie

internetowej Prokuratury Okrggowej dwoch publikacji:

1) Informacji o ponownym umorzeniu $ledztwa w sprawie organizacji i przebiegu
posiédzenia Sejmu RP w dniu 16 grudnia 2016 1.,

2) Informacji o odmowie wszezeeia Sledztwa w sprawie zeznania nieprawdy oraz
zatajenia prawdy przez osoby skladajgce zeznania w charakterze swiadkow w toku
Sledztwa wsprawie organizacji i1 przebiegu posiedzenia Sejmu RP w dniu

16 grudnia 2016 1.

Oba komunikaty zawierajg treSci niedopuszezalue. Odmienne zdanie prokuratury
co do wypelienia znamion przestgpstwa przez osoby wskazane w zawiadomieniu nie

usprawiedliwia pozamerytorycznej krytyki dzialania Sadu.

Zarzuty kierowania si¢ przez Sad innymi niz merytoryczne przestankami przy
podejmowaniu decyzji procesowych podwazaja zaufanie do wymiaru sprawiedliwodei 1 nie
powinny pa$¢é ze strony Prokuratury, stojacej na strazy prawa. Narusza to zasady -etyki
zawodowej prokuratoréw okre§lone w§2 pkt5 Zbioru Zasad Etyki Zawodowe]
Prokuratoréw z dnia 12 grudnia 2017 1., '

4. Zgromadzenie Przedstawicieli Sedziéw okrggu Sadu Okregowego w Warszawie
zobowiazuje Prezesa Sadu Okregowego w Warszawie, w terminie nie pozniej niz
do 21 czerwea 2018 r. do: 1/ opublikowania powyzszej uchwaly na stronie internetowej Sadu
Okregowego w Warszawie oraz 2/ przestania uchwaly do wiadomosci nastgpujgcych o0sdb
i organéw: Prezydentowi RP, Marszatkom Sejmu i Senatu RP, Prezesowi Rady Ministrow,
Ministrowi Sprawiedliwosci, I Prezesowi Sadu Najwyzszego, Rzecznikowi Praw
Obywatelskich, Prezesowi Naczelnego Sadu Administracﬁjnego, Przewodniczgcemu
Krajowej Rady Sadownictwa, Prezesom Sadéw  Apelacyjnych i Okrggowych,
Przewodniczacemu Krajowej Rady Prokuratoréw, Prezesowi Naczelnej Rady Adwokackiej,
Prezesowi Krajéwej Rady Radcéw Prawnych, Prezesowi Krajowej Rady Notarialnej,

a w zakresic punktu 2 uchwaly takze do Sedzioéw wymienionych w nim z nazwiska.




